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Andrés Botero Bernal

Jurar y testificar:
El juramento en el proceso judicial durante
el siglo XIX neogranadino®

«Es kann also wobl eine Zeit kommen, wo er iiberfliissig seyn wird;
Jetzt aber ist er unentbebrlich, und kann und mufs folglich auch
von den Aufgeklirten geleistet werden.»"

1. Introduccién

Desde hace algin tiempo me ha interesado indagar sobre las relaciones entre
las ideas politicas, las normatividades juridicas y las culturas, lo cual me llevé
al proceso judicial como un buen escenario para ver la conexion entre estos
tres 6rdenes.

Fue asi{ como llegué a los expedientes judiciales del siglo XIX, época
fundamental para la instauracién del estatalismo-legicentrista en Occidente,
y en dichos papeles encontré variadas férmulas que, inicialmente, no consi-
deré importante para comprender las culturas, pero al percatarme de la
transformacion de dichos textos a lo largo del siglo liberal pude reconocerles
un merecido valor. Estas férmulas se referfan al juramento de los peritos, de
las partes procesales y, especialmente, de los testigos. Entendi, pues, que estas
frases que generalmente antecedfan las declaraciones de los intervinientes en
los procesos, tanto en los civiles como en los criminales, no eran simples
palabras articuladas por formalidades inocuas tal como podria suceder hoy
dia (seamos sinceros, en la actualidad son pocos los juristas que le dan amplia
credibilidad a lo dicho bajo juramento). Pero esta banalidad del juramento
que ahora nos aqueja no siempre marcé pauta en la historia. Y esa confianza
que en otrora se le tenfa a lo que se dijera bajo gravedad de juramento nos

Una versién en portugués del presente articulo se encuentra publicada en la Revista da
Faculdade de Direito (Curitiba) 60:1 (2015), 215-246.
1 ANTON (1803) 2071 (resefia del libro sobre el juramento).
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permite hacer un andlisis donde podemos relacionar, en sede judicial, el
derecho y la cultura. Fue as{ como me dediqué a investigar mds sobre el
juramento, y especificamente sobre el que se hacfa dentro de los papeles del
proceso judicial. Por el momento, presento aqui algunos hallazgos de mane-
ra amplia, continuando un trabajo ya publicado sobre el tema.” Por motivos
de espacio, que el lector sabrd entender, no podré profundizar tanto como
quisiera.

Ahora bien, el primer reto de esta investigacién tiene que ver con la
conceptualizacién del campo de estudio; esto es, la denominacién del objeto
de andlisis: ¢;juramento asertivo, afirmatorio, procesal, judicial, testimonial?
¢Cémo denominarlo? En épocas pasadas se le llamaba simplemente «jura-
mento asertivo o afirmatorio», pero ya Prodi,? estudioso del juramento poli-
tico, sefialé que la division tradicional del juramento entre asertivo (o afir-
matorio, es decir, el que sostiene una afirmacién sobre la verdad de un dicho
o un hecho, cuya sede natural es el proceso judicial) y promisorio (esto es, el
que sostiene una promesa de fidelidad y lealtad a un poder o de pertenencia a
un cuerpo politico, cuya sede natural es la politica),* es tan tenue que no
podria seguirse en un estudio analitico. Su critica se centra en que no puede
diferenciarse claramente si una afirmacién que se sostiene con un juramento
es un testimonio o una promesa (en nuestro caso, de decir verdad ante el
juez), y dicha clasificacién puede hacer perder el lado politico que ha tenido
la evolucion del juramento en sede procesal. Asi, Prodi deja en claro que el
juramento asertivo tiene tanto de testimonio como de promesa.® Por tanto,

Borero BERNAL (2013) 9-46.

Propr (1992) 15-16.

El Catecismo del Santo Concilio de Trento, siguiendo esta tradicion, alude a dos tipos de
juramento, el asertorio y el promisorio. Catecismo del Santo Concilio de Trento para los
parrocos ([1761] 1803), 350 [parte III, cap. ITI, § 10: De cudntas maneras sea el juramento].
Incluso, si nos atenemos a algunos catecismos analizados, habria tres tipos de juramento:
el afirmatorio (cuando juramos una afirmacién de algo que pasé o pasa), el promisorio
(cuando se promete algo con juramento) y el ejecutorio (cuando se echan maldiciones si
no es verdad lo que se dice). Ver la transcripcidn del catecismo granadino de Sacromonte
(siglo XVI) que estd en ResiNes ([1588] 2002) 271 [cap. 33. Del 2° mandamiento]. Igual-
mente, Ramirez nos indica otras clasificaciones del juramento: «Es asertorio y promisorio,
solemne o simple, explicito o implicito; contestatorio y excecratorio o imprecatorio, segiin
sea como testigo o también como Juez de perjurio», Ramirez URrEA (1906) 46-47, pard-
grafo 102. — Siguiendo a Prodi, esta clasificacién no serfa la mds apropiada. ;Dénde enca-
jaria el testimonio jurado? Resulta que es un juramento sobre la verdad en lo que supiere

Andrés Botero Bernal



Prodi prefiere, simplemente, el uso del término «juramento politico»® para
designar el de fidelidad y lealtad al poder, y usa en su obra el término de
juramento en sede judicial o procesal, para referirse al juramento de decir la
verdad o de que lo que se dijo fue verdad, con sede en un proceso judicial.

¢Y no seria mejor llamarlo juramento testimonial? Llamarlo asi, atendien-
do a que lo hacen los testigos, serfa llamar a una institucién por una de sus
especies, puesto que no todo juramento, en el sentido que nos interesa, es
testimonial: los peritos juran cumplir cabalmente con el encargo que se les
encomienda y también haber dicho la verdad - segin su ciencia — en el
informe que entregan al juez; los demandantes juran haber dicho la verdad
en sus escritos y no obrar con malicia; etc.

De igual manera, llamarlo judicial significaria que este juramento es
propio de los jueces, lo que no es cierto: primero, porque el juez no hace
el juramento, lo recibe — aunque emite un juramento politico de lealtad al
Estado neogranadino y al derecho en el momento de posesionarse. Ademds,
porque este juramento no siempre se hace ante instancias judiciales en sen-
tido estricto, pudiéndose dar ante escribano, inspector o fiscal, entre varias
opciones posibles. Incluso, con el paso del siglo XIX, el juramento se tornaba
cada vez con mayor frecuencia un asunto mds secretarial que judicial, como
lo diremos mds adelante.

Es por ello que, sin querer crear una categoria ontoldgica — puesto que si
en algo estamos de acuerdo con Prodi es en que se trata de una institucién
dindmica y compleja —,” lo llamaremos, sin mds, juramento procesal, para
indicar que se hace dentro del proceso judicial, en su sentido amplio (inclu-
yendo escenarios procesales sin intervencion directa del juez).

Ahora, ya aclarado el nombre de nuestro objeto de estudio, sigue la
reflexién sobre su funcién cultural. Resulta que el juramento, de un lado,

el testigo, por lo que podria ser afirmatorio; pero generalmente se hace al inicio de la
declaracidn, con lo cual es una promesa de decir la verdad, por lo que serfa, pues, promi-
sorio; y finalmente el testigo, en su calidad de cristiano, sabe la amenaza que se cierne
sobre ¢l en caso de mentir, por lo que ficilmente es ejecutorio.

Lorente, por su objeto de investigacién mds especifico, se refiere al «juramento constitu-
cional», pues a fin de cuentas indagd los juramentos en torno a la Constitucidn gaditana,
pero que sigue siendo un ejemplo de juramento politico. LoRENTE (2007) 73-118.

Propr (1992) 13 y 20. El juramento como institucién dindmica es una idea que se repite a
lo largo de todo el texto.

El juramento en el proceso judicial durante el siglo XIX neogranadino
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era la garantia de la verdad de lo que se allegaba al proceso (ya decfa un
catecismo del Santo Concilio de Trento de 1761 que «tiene pues la verdad el
primer lugar en el juramento»);® y, del otro, mostraba la profunda conexién
en los primeros afios de la Republica neogranadina entre la religién y el
derecho, déndonos pistas, ademds, de instituciones como el patronato. Pero
en la medida que el Estado neogranadino crecfa, que la ley se fortalecia, el
derecho candnico y el juramento mismo se debilitaban para terminar siendo
este ultimo, a finales del siglo que comentamos, casi una formalidad secre-
tarial escueta. Sin embargo, la importancia del estudio del juramento no se
queda aqui, en tanto que gracias a ¢] podemos comprender el cambio del
valor simbdlico de los medios de prueba procesal. Esto se debe a que cuanta
mds credibilidad tiene el juramento, mayor es el valor simbdlico del testi-
monio; pero una vez la férmula del juramento pierde valor y se laiciza con
progresividad en la segunda mitad del siglo XIX, vemos que el mismo testi-
monio empieza a erosionarse emergiendo asi otros mecanismos de prueba
con mayor eficacia en el proceso, tales como la prueba pericial y la docu-
mental.

Entremos en materia, pero, por motivos de espacio, debemos reducir
mucho nuestros argumentos explicativos y obviar la exposicion de todos
los expedientes judiciales consultados.

2. El fundamento religioso del juramento

Iniciamos el siglo XIX con férmulas del juramento muy cortas en un
ambiente cultural donde el expediente, simplemente, era un resumen muy
escueto de procesos mds complejos que se desarrollaban, sobretodo, de for-
ma oral. Sin embargo, a pesar de ello, encontramos por lo general formas
ricas y cargadas en cuanto a su contenido, como por ejemplo, juramento
que hizo conforme a derecho por Dios Nuestro Sefior y una sefial de Cruz
por cuyo cargo ofreci6 decir verdad en lo que supiere y le fuere pregun-
tado»,” «en forma de derecho bajo la sagrada religién del juralmento»10 y
otras mds que dejan en claro como la religién ampara la justicia del proceso

Catecismo del Santo Concilio de Trento para los pérrocos ([1761] 1803) 351 [parte III,
cap. III, pardgrafo 12: Cémo tendrd verdad el juramento].

Archivo Histdrico Judicial de Medellin (en adelante: AHJM), doc. 3467, afio 1809, f. 2v.
AHJM, doc. 3017, afio 1809, f. 1r.
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judicial en tanto garantiza la verdad, que es justo la que libera."" Y esto es
acorde con la funcién cultural del proceso judicial en épocas de Antiguo
Régimen:
¢Qué se busca con el proceso? Ya no se trata de reparar la paz social o, mejor dicho,
no se trata solamente de reparar la paz social conculcada; la misidn del proceso es
hallar la verdad de los hechos, tal y como realmente sucedieron, tal y como se
desarrollaron en el pasado, para provocar el convencimiento del juez y, en conse-
cuencia, para que sobre tales hechos caiga el peso de la norma, se examinen con
arreglo a ésta, y se tome una decision capital, sin perjuicio del legitimo juego de la
equidad."
Asimismo, a pesar de la religiosidad expresada en el expediente, a inicios del
siglo XIX raramente se consigna en el papel el ritual exacto con el que se
juraba.’® Pero por la informacién obtenida hasta el momento, al testigo se le
hacfa tomar con su mano derecha un articulo religioso, generalmente un
crucifijo, o se le pedfa que hiciera con sus manos la sefial de la cruz, para
luego solicitdrsele que jurase en nombre de Dios o de la religion Catdlica,
Apostdlica y Romana, que lo que va a decir es verdad, con todo lo que esta
palabra implicaba. Este asunto era seguido, o precedido segin los gustos del
juez o escribano, de un discurso sobre la importancia de dicho acto y de las
consecuencias tremendas del perjuro. Gracias a todo ello, el juez podia
presumir perfectamente la verdad del dicho puesto que la mentira, que
reportarfa un grave perjuicio al proceso mismo, implicaba a quien perjuraba
terribles sanciones sobre el cuerpo pero mucho mds sobre el alma, en tanto
que jurar falsa o ingenuamente'* constituye un pecado, pero no uno cual-
quiera, sino uno contra el segundo mandamiento de Dios, y lo es

Téngase como ejemplo ilustrativo la cita de Juan, 8, 32: «y conocerdn la verdad, y la
verdad los hard libres».

MARTINEZ (2012) 221-222.

El juramento requiere, para poder constrefiir la conciencia de quien jura, una ritualidad y
unos canales y palabras preestablecidos. LEvy-BRUHL (1959) 386.

Peca por ingenuidad el que jura basado en conjeturas, el que jura lo que no le consta
expresamente, el que convencido de que miente aunque lo que diga sea verdad y el que
jura cosa que tiene por cierta por su descuido. Ademds: «Quebranta también esta ley, y
peca contra el juicio, el que jura lo que es verdad, y €l piensa que es asi, pero movido de
leves conjeturas, y traidas de lejos; porque aunque tal juramento esté acompafado de
verdad, es en algin modo falso, porque el que jura tan descuidadamente, estd en gran
peligro de perjurar». Catecismo del Santo Concilio de Trento para los pérrocos ([1761]
1803) 356 [parte III, cap. III, § 25: Peca el que jura movido de leves conjeturas].

El juramento en el proceso judicial durante el siglo XIX neogranadino
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1¢, porque es injuria directa contra Dios y contra su nombre santo, porque llamas a
Dios para que sea testigo falso. Lo 22, porque es negar el nombre de Dios, usando de
él para mentir como el que falsifica la firma del rey o del papa. Lo 3¢, porque es
infamar a Dios dando a entender que ha de afirmar la mentira. Lo 49, en parte es
peor que los demonios porque dice Santiago que los demonios creen y tiemblan de
Dios, y en los cdnones eclesidsticos estd mandado que hagan siete afios de penitencia
por perjuro.’
Es por ello que decia Gerénimo de Ripalda, en su popular catecismo, en la
edicién de 1783, que comete pecado mortal gravisimo quien lo hace «sin
verdad, sin justicia, o sin necesidad», as{ como el que «jura con duda».'¢
Por su parte, Ulpiano Ramirez, en un muy difundido Memordndum moral
de 1906, que a su vez recoge mucho de lo que se decfa en siglos anteriores,
sefala que el segundo mandamiento «prohibe cualquier irreverencia contra
Dios por la vana usurpacién de S.S. Nombre, por blasfemia, juramento o
voto ilicito o violado»."” En consecuencia, «siempre que se jura mentira es
pecado mortal aunque sea en cosas minimas».'®
Asi, los catecismos, los manuales de confesores y la normativa candnica,
claramente estipulaban que la mentira atentaba contra el octavo manda-
miento, mientras que jurar falsa o ingenuamente era una afrenta contra el
segundo, sin perjuicio de que asi también se afectara el deber de decir la
verdad. Por tanto, jurar en falso, a sabiendas de la mentira, constitufa una
gravisima ofensa, mucho mayor que la mentira misma, puesto que as{ se usa
en vano el nombre del Sefior al ponerlo indebidamente como testigo de lo
que no es cierto. Y es que el juramento, al ser «la invocacién del nombre
divino en testimonio de la verdad»,"® es nada mds y nada menos que poner a
Dios por testigo del testimonio. Entonces, es un deber de honrar a Dios al
ponerlo «por testigo de la verdad»?° por lo que «sdlo puede prestarse con

Catecismo andénimo de 1588, recogido y estudiado por: REsINEs ([1588] 2002) 271. Se
actualizé el espariol de la época. Igualmente, Catecismo del Santo Concilio de Trento para
los pdrrocos ([1761] 1803) 353 y 355 [parte III, cap. III, pardgrafos 16: Pruébase que es
loable el juramento hecho como se debe y 20: Por qué el juramento falso y temerario es
pecado tan enorme].

RipaLpA ([1618] 1783) 64-67, Sobre el Octavo Mandamiento.

RAMIREZ (1906) 46.

Catecismo andénimo de 1588, recogido y estudiado por: ResiNes ([1588] 2002) 271. Se
actualizé el espaiiol de la época.

Ramirez URreA (1906), 46, pardgrafo 102.

FLEURI (1769), tomo II, parte II, lec. XXIII del Segundo Mandamiento, 269.

Andrés Botero Bernal
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verdad, con sensatez y con justicia».”! Justo por ello, la Iglesia recomendaba
su uso precavido, al igual que Tomds de Mercado en sus consejos a los
mercaderes, en su texto Suma de tratos y contratos (1569-1571):

[tem deben aborrecer el jurar y acostumbrarse a nunca hacerlo, atento a que si no lo
tienen muy aborrecido, como siempre les mueve su propio interés, jurarin por
momentos, y, como las mds veces lo que tratan es incierto y dudoso, pensardn
que dicen verdad y mentirdn. Asi, de cien juramentos que hagan, sin exageracién
alguna, los cientos y uno serdn perjuros. Y lo peor de todo es que, si no hacen en no
hacerlo gran hincapié y reflexién, no se podrdn dejar de acostumbrar a ello, segin
se les ofrece muchas veces ocasién. Y, acostumbrados una vez, casi se imposibilitan
en enmendarse, antes van de dia en dfa de mal en peor, porque, dado tengan al
principio gran cuidado de jurar sobre cierto y verdad, al segundo o tercero mes
tienen tan en el pico de la lengua el juramento que juran sin advertir si es mentira o
verdad lo que afirman o niegan. As{ vienen a pecar aun jurando lo cierto por la
indiferencia y poca consideracién del 4nimo con que juran.Y lo que los santos mds
lloran es que los que tienen este vicio pecan miserablemente sin sentirlo cada hora
cien veces y sin ningun interés y deleite. :Qué ganancia o qué placer hay en jurar
cada hora el nombre de Dios en cosa que no va nada y, dado vaya, no importa ni
ayuda ahora el jurarlo? Y cuando piensan que estdn en su gracia [...] estén sepul-
tados y cubiertos con mil espuertas de tierra de estos perjurios, que son pecados
gravisimos.*

Claro estd que a pesar de estas advertencias, se considerd que, jurando en cosas
graves, se honraba a Dios y se alejaba al demonio y la tentacién del pecado (de
mentir).2 De todo esto se deduce que el juramento es un acto accesorio (a la
vez que una garantia) al acto de decir la verdad, pero no se confunden a un
punto tal que es peor ofensa violar lo accesorio que lo principal.

En consecuencia, ;podria existir algo mds grave en una cultura cristiana y
jurada, como lo era la del Antiguo Régimen, que el perjuro? No. De alli su
fuerza amenazante. Es por eso que Tomds de Mercado, en la Suma de tratos y
contratos (1569-1571) dijese que eran tan naturales a los hombres las leyes de
Dios que hasta en los romanos existfa como mandato que «quien jurare [en]
falso, sea castigado con pena divina y humana, [que] sea infame».** De igual

Cédigo de Derecho Candnico (1983), lib. IV, parte II, tit. V, cap. II, canon 1199.
Mercapo ([1569] 1977), vol. 1, 85 [lib. I, cap.V, pardgrafo 4].

Es el propio Decugis quien nos recuerda cémo el juramento, en sus inicios misticos mds
antiguos, estaba asociado a ritos para alejar el demonio, ya sea como rechazo en el futuro a
toda herejia (que serfa una forma de juramento-promesa), ya sea como rechazo a la ten-
tacion (en un juramento sobre la veracidad de un dicho). Decuars (1942) 131.

Mercapo ([1569] 1977), vol. I, 43 [lib. I, cap. I1.

El juramento en el proceso judicial durante el siglo XIX neogranadino
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manera Donoso, en sus Instituciones de Derecho Candnico, comenta que el
perjuro:
Es grave delito contra la religion, por el desprecio e irreverencia que entrafa contra
Dios, a quien se invoca y trae por testigo, en confirmacién de la mentira. Gravisimas

son, por tanto, las penas fulminadas contra el perjurio, tanto en el derecho canénico
como en el civil. >

Y en este marco es que podemos entender esta ensefianza del Catecismo del
Sacromonte de Granada del siglo XVI, transcrito por Resines: «Santo Tomads
dice que jurar mentira es de si mismo mayor pecado que matar a un hom-
bre»;¢ asunto que est4 de la mano con Fleuri cuando afirma en su famoso
catecismo de amplisima circulacién:
Afiade nuestro Sefior en el Evangelio: Yo os digo que de ninguna manera juréis: pero
quiere decir: en virtud de vuestra particular autoridad, y fuera de las ocasiones
publicas, como son las tres [juramento del principe, de los ministros y de los

particulares para hacer justicial, que quedan sefialadas; porque todo juramento es
una impiedad, y maldad, siempre, y cuando que no es acto de Religién.””

Pero este juramento, si queria servir de base social, tendria que cumplir unos
requisitos bien descritos por Lévy-Bruhl*® y analizados por Prodi;* a saber:
i) es fundamentalmente oral y ligado a la sacralidad de la palabra y a férmu-
las rigidamente prefijadas, asunto que queda patente en nuestro estudio
cuando vemos que el papel de los expedientes solo da cuenta escueta de la
formalidad efectuada ante el juez, de manera oral. ii) Supone la presencia del
que jura y de la comunidad que se predispone a participar del rito (en este
caso, del escribano-secretario y del juez, y en algunos casos, ante testigos
designados para tal fin). iii) Comporta, implicita o explicitamente, la maldi-
cidn para quien jure en falso o no actiie como prometié comportarse (que

Donoso (1868), lib. IV, cap.II, art.7, 322-323. En el Cddigo de Derecho Candnico
(1983), lib. VI, parte II, tit. I, Canon 1368, p. 603, el perjuro estd definido vagamente:
«Si alguien comete perjuro al afirmar o prometer algo ante una autoridad eclesidstica,
debe ser castigado con una pena justa». Sobre el contrato confirmado con juramento,
Ramirez aclara que este solo es vilido si el contrato es vélido y licito. RamirRez UrreA
(1906) 133, pardgrafo 253.

REsINEs ([1588] 2002) 271. Se actualizé el espafiol de la época.

FLeurr (1769), tomo II, parte II, lec. XXIII del Segundo Mandamiento, p. 270. Se actua-
liz6 el espaiiol de la época. El texto entre corchetes es nuestro.

LEvy-BRUHL (1959) 385-396.

Probr (1992) 22-23.

Andrés Botero Bernal
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puede ser, como ya lo vimos, producto de fuerzas metafisicas o del poder
civil que asume un rol de venganza por la afrenta religiosa que comporta el
perjuro). iv) Viene acompaniado de gestos y rituales visibles (como cruzar los
dedos, persignarse, etc.). v) Estd conectado con un sacrificio, con un lugar u
objeto sagrado (la Biblia y el crucifijo como los mds comunes que encon-
tramos en los procesos judiciales de principios del siglo XIX). Y vi) es una
especie de ordalfa, pues se deja, en muchas oportunidades, el castigo en
manos de Dios (especialmente cuando el juez no tiene forma de coaccionar
debidamente con sanciones estatales al perjuro, aunque esta amenaza bien
podria entrar en la tercera de las caracteristicas).

Todo esto termina por aclararnos por qué el juramento religioso era un
ritual que atravesaba los actos publicos en general, en tanto que asi se lograba
la cohesién social. La sociedad misma se construy6 sobre el fuerte tejido que
propiciaba la multiplicidad de juramentos entrecruzados que constitufan la
fuerza de los mandatos en los que se obligaba al hombre del Antiguo Régi-
men. En consecuencia, el poder del juramento para servir de base a las
estructuras socio-politicas no estaba tanto en el miedo de la activacién del
poder civil que podia y debfa castigar al perjuro, o el del derecho candnico
que igualmente podia sancionar tal actuacion por la gravedad que implicaba,
sino al juicio divino que no permitirfa que quedase impune cualquier uso en
vano del nombre superior, lo que explica, al sentir de las culturas populares,
que las «maldiciones» caerfan sobre quien perjuraba, que su alma quedaria
condenada, que su familia se perderfa en el abismo de la mala suerte, que el
«mundo se le caerfa encima»; mientras que a quien jura con justicia, porque
«guarda los mandamientos[,] no tendrd mal [alguno]>>.3°

De esta forma, el juramento se convirtié en un medio importante en la
constitucidon del sujeto catdlico, primeramente del vecino catélico (en
momentos de la Colonia) y, luego, del ciudadano catdlico (por lo menos
en el papel, durante el constitucionalismo republicano);*' pero una vez
vemos pasando el juramento religioso a su versién laicizada, el juramento
legal, evidencia una escisién dentro del sujeto moderno fruto de la vacuidad

Eclesiastés, 8, S.

Tanto para el constitucionalismo gaditano como para el de la primera republica neogra-
nadina, el sujeto soberano era «formado» por el catolicismo, ya como nacién-catélica en el
primer caso o el pueblo-catélico en el segundo. PortiLLO (2000); BoTERO BERNAL (2010b)
200-221.
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progresiva del componente religioso al momento de construirse el concepto
de ciudadano desde la perspectiva juridica, y una reconstruccion de la reli-
giosidad sentida como fundamento moral desde la perspectiva socio-cultu-
ral. Se trata pues de la instauracién de un agente socio-politico sujetado por
dos fuerzas, inicialmente en coordinacién (de aquf el valor del juramento
religioso en el proceso judicial) pero que, con el paso del tiempo, el Estado
neogranadino, con la ley en sus manos, logra en sus territorios hacer colapsar
a su favor las representaciones colectivas que la segunda fuerza, la religién,
habia dejado como impronta (de aqui que el juramento religioso empieza a
laicizarse y que el testimonio inicia a perder fuerza simbdlica en su capacidad
de convencimiento sobre el juez).

3. El juramento en los inicios del Estado neogranadino

Con la Independencia va apareciendo paulatinamente en escena el Estado
liberal (mds como ideal que como realidad plena en la Nueva Granada), con
su legicentrismo, que implicé una reformulacién no solo de las fuentes
juridicas sino de la forma en que dichas fuentes jugaron en la cultura. Asi,
la ley no solo pasé a regular, primero de la mano con el derecho candnico y
el patronato, el perjuro, sino que, ademds, el incipiente «juramento confor-
me a derecho» (siendo «derecho» algo mucho mds amplio que el sustantivo
«ley»), juramento conforme a la ley» (0 mds exactamente «conforme al
cédigo penal»),* juramentado legalmente»,® «juramentada en legal for-

Por ejemplo, para 1843 encontramos en un proceso: «<En el mismo acto hizo el sefior juez
comparecer a Jesis Marfa Rojas a quien por ser menor de edad se le nombré de curador al
sefior Salvador Arango, quien aceptd y jurd y a su presencia, se le recibié juramento al
testigo que hizo conforme a derecho previa la lectura de que habla el articulo 433 del
c6digo penal [...]». AHJM, doc. 1585, afio 1843, f. 2r. Igual sucede en muchos otros expe-
dientes de la época: AHJM, docs. 1585, 1845, 1843 y 3919. En todos ellos se aludié al
articulo 433 del c6digo penal, del 27 de junio de 1837, al momento de recibir testimonios.
Ver la nota de pie de pdgina 41.

Que es la férmula dominante en los expedientes judiciales de finales del siglo XIX. AHJM,
doc. 2548, afio 1860, f. 4v. Se recogen los testimonios presentados ante el juez segundo
parroquial de Medellin: «Quien juramentado legalmente, fue examinado por el interroga-
torio anterior [...]». Otros ejemplos en AHJM, doc. 2073, afio 1870, f. 1r. <En la misma
fecha que se presentd el sefior Abelardo Upegui quien juramentado legalmente conforme
al interrogatorio que antecede dijo: a la 12. Que conoce al que lo pregunta y no le tocan
generales de la ley. A la 2. Que es cierto el sefior Julio Lépez es un hombre de buena

Andrés Botero Bernal



34
35
36

37
38

ma»>* y uramentada y legalmente examinada»,> empezaron a desplazar,
paulatinamente, al juramento conforme a la religién». Claro estd que este
cambio del juramento procesal no se debié a norma legislada que asi lo
exigiese, ya que las normas procesales aplicables remitian, desde temprana
época simple y llanamente al deber de «jurar» por parte de los que interve-
nfan en el proceso (salvo los reos). Esto nos lleva a que la forma que da lugar
al juramento procesal nace de la propia cultura judicial.

El juramento debe nacer gracias a una forma, que va mds alli de las
palabras, y que constituye la garantfa misma de credibilidad. La forma, y
de allf el valor de la palabra «conforme», no es solo la apariencia externa de
una institucién, en este caso del juramento, sino que es la que permite creer
o no en el contenido de lo jurado.

Y es que el uso del término «forma» no implica que estemos hablando
peyorativamente de un «formalismo» vano. La «forma» que rige el juramen-
to no es un asunto estrictamente «formal».>¢ Aludimos, mds bien, a que la
religion y/o la ley es la que «da forma» al juramento y constituye la amenaza
que constrifie la conciencia individual. Asi, el formalismo en el ritual del
juramento es un antidoto contra la malicia popular, a la vez que mantiene su
simbolismo, fuente de su autoridad.?” Ademds, como ya dijimos acudiendo a
Lévy-Bruhl y a Prodi, el uso de férmulas, en su mayoria preconfiguradas por
la mano del escribano, no implica, per se, un desvalor del juramento.38 Por el
contrario, solo si se sabe la férmula y se pronuncia efectivamente se pueden
comprometer el alma, el cuerpo y los bienes. La importancia de la institu-
cién explica la supuesta estabilidad en la férmula, aunque, valga repetirlo,
dicha rigidez es dindmica en el tiempo y segun el juez que las hace pronun-
ciar. Las férmulas se repiten y son estables, en un mismo espacio y tiempo,

conducta en todo sentido, que esto la sabe porque hace mucho tiempo que lo conoce.
A la 32 Que es cierto que después de que el Sefior Julio Lépez cumplié una pena corporal
no ha sido encausado por ningin delito y que hasta ahora se ha manejado muy bien en la
sociedad. Que lo dicho es la verdad y firma». AHJM, doc. 936, afio 1880, f.3r—v.

AHJM, doc. 2073, afio 1870, f. 3r.

AHJM, doc. 2073, afio 1870, f. 3r.

En el proceso judicial propio del Antiguo Régimen, las formas, como el juramento, per-
miten asegurar la buena y recta conducta del juez, asi como la verdad material, la cual se
busca, a como dé lugar, para poder restituir equilibrios perdidos, todo dentro del marco
de la equidad cristiana. MarTINEZ (2012) 209-239.

LEvy-BrRUHL (1959) 388.

Probr (1992) 22-23.
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en sus palabras y ritualidades, pero estas cambian si muta el espacio y el
tiempo en la medida en que el juramento es, ante todo, dindmico. Ademis,
no podemos ignorar que, por economia procesal en la mano del escribano, la
férmula termina repitiéndose en el expediente, tal como le ensefia su propia
experiencia en el oficio o como su sentido comun le dice que suena mejor y
logra un mejor efecto. Poco podria decirsele a un escribano por no tener
inventiva al momento de redactar lo que sucede en un proceso, més oral que
escrito. Y si la misma mano que registra lo que pasa varfa constantemente la
férmula usada para jurar, eso s{ que podria ser una buena sefial de que el
juramento ya no tenfa ni el rigor ni la amenaza que la habia caracterizado en
momentos previos.

Igualmente, la «forma» que da lugar al juramento procesal nos alude a
una multiple red de fuerzas fundamentadoras del mismo, red que cambia la
fuerza y los pesos con el paso del tiempo. Entonces, estamos ante un jura-
mento que deviene de normas juridicas y de pricticas morales y religiosas.
Frente a las normas juridicas estamos, igualmente, ante un fundamento
doble, en la medida en que el juramento, al ser un puente que vincula
(aunque no necesariamente en forma pacifica) el poder civil y el religioso,
estd doblemente atado a una normativa tanto civil como candnica (recorde-
mos que en el siglo XIX no puede negarse un cardcter juridico al derecho
candnico, en virtud del patronato y, luego, del concordato con la Santa
Sede), lo que dio lugar, entre otras cosas, a las fuertes tensiones entre Estado
e Iglesia que bien nos narra Prodi en su excelente historia del instituto.?”
Ademds, el juramento se funda en précticas religiosas, tanto populares (que
un hombre «culto» no dudarfa en llamar «supersticiosas», «inferiores» o
«bobas»)*® como mds institucionales (como las que se desprenden de los

Propr (1992), especialmente capitulos V'y VI.

Como «bobo» fue calificado Evaristo Galiano, no solo por el jurista-periodista Mufioz,
sino por muchos otros hombres cultos, médicos, abogados, jueces, en el famoso proceso
del Aguacatal, entre otras razones, por sus creencias supersticiosas, que se reflejaron, por
dar un ejemplo, en su negativa a jurar en vano por miedo a ser picado por un animal.
MuRoz (1874), segunda parte, cap. XXIV, 174-177. — Resulta que Evaristo Galiano se
neg6 a jurar en un sentido que podria favorecerlo porque podria ser objeto de maldicio-
nes (por ejemplo, ser picado por un animal). Entonces cambi6 su version en el proceso
penal y esta vez si prestd juramento comprometiendo la responsabilidad de otras personas
en las que recayeron las sospechas del Fiscal del crimen — es decir, de Muifloz, el autor de
la causa célebre. En cierto momento del proceso, se sospeché de la veracidad de lo dicho
por Evaristo bajo juramento, por su condicién de «imbécil», pero alli Mufioz dice: «Este
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catecismos tan populares en su época), que dan cuenta de sanciones tanto en
esta vida (no solo por parte del Estado), sino incluso sanciones derivadas de
males, enfermedades, acontecimientos terribles, etc., que le sucederfan a
quien perjura), como en la otra (especialmente, el compromiso del alma,
que serfa un cargo serio a enfrentar en el juicio final).

Entonces, ante tal poder, el Estado neogranadino, en crecimiento, no
querfa dejar de arroparse para su favor de la forma del juramento usado
dentro de la cultura, garantizando asi dicha institucién con la amenaza de
una sancién penal mds que una divina, el delito de perjuro. De esta manera
el Estado usé para su servicio, para su normal funcionamiento, el juramento
(institucién fundamental para cualquier acto publico), y a su vez se legitimé
al regular, tanto como poder civil a la vez que autoridad sobre la iglesia (en
virtud del patronato), la forma que debifa tomar dicha figura tan usada y
requerida por la cultura judicial y politica. Pero esto, obviamente, no fue, ni
podia ser, un proceso inmediato ni homogéneo. Por ejemplo, la laicizacién
del juramento fue mucho mds lenta entre jueces legos (que eran el grueso de
la justicia) que entre los letrados. !

hombre que ha demostrado bastante conciencia o bastante miedo a la ley para denegarse
a rendir un juramento en apoyo de una mentira, declara bajo la gravedad de las san-
ciones religiosa y legal, contra personas a las cuales no ha profesado nunca odio alguno,
y como consecuencia forzosa, comprometiéndose a si mismo». MuNoz (1874), segunda
parte, cap. XXV, 178. Obsérvese, pues, cémo, ante un juramento procesal de forma legal,
el sentimiento religioso (supersticioso o no) continda siendo un criterio que, incluso
quien fuera el Fiscal que recibié dicho juramento, no lo desecha en el momento de
defender este dicho dentro del proceso criminal.

Las férmulas antiguas, religiosas, sobrevivieron mucho tiempo entre los jueces legos. Ver-
bigracia, dijo un juez local y lego en 1845. AHJM, doc. 1420, afio 1845, f. 4r-v. «En auto
continuo hice comparecer ante el juzgado al sefior José Marfa Patifio de este vecindario, a
quien por ante los testigos actuarios se le leyeron previamente los correspondientes ar-
ticulos del cédigo penal, y le recibf su juramento que presté conforme a derecho por Dios
nuestro sefior y una sefial de cruz, bajo cuya gravedad prometi6 decir verdad en aquello
que supiese y fuere legitimamente preguntado [...]». Esta férmula es un poco mds radical
que la usada por otro juez local algunos afios antes: <En el mismo dia hizo el sefior Juez
comparecer al sefior Alejandro Zea a quien por ser menor de edad se le nombré de
curador al sefior José Marfa Upegui y a su presencia se le recibié juramento que hizo
conforme a derecho por Dios y su santa cruz» AHJM, doc. 2839, afio 1833, f. 1v. Aqui se
puede ver que la religidn es la garantia no solo del derecho sino de la verdad que hace
la justicia. Todo lo cual se opone a la férmula empleada por un juez letrado en 1843:
«En el mismo acto hizo el sefior juez comparecer a Jesus Marfa Rojas a quien por ser
menor de edad se le nombrd de curador al sefior Salvador Arango, quien aceptd y jurd y
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Asi las cosas, gracias al patronato, el naciente Estado ordend paulatina-
mente que se jurase «conforme a derecho», pero sin olvidar que el derecho
en aquel entonces aun no era propiedad exclusiva del Estado, en tanto que de
él todavia hacfa parte la normativa castellana e indiana, el derecho canénico
y las costumbres locales. De esta manera, con la aparicién de la férmula de
juramento «conforme a derecho» en vez del juramento estrictamente reli-
gloso, no se sentia una afrenta directa al catolicismo, puesto que el derecho,
en conjunto, estaba en una supuesta coordinacién con la religién. Sin
embargo, la nueva férmula, que se volvié regla general en la década de los
treinta entre jueces letrados (demorando mds para permear los papeles de los
legos), no fue un conjunto de normas inocuas. Se dio entrada asi a cambios
mds proclives al Estado, puesto que era mis fécil el salto del «derecho» a la
«ey» que de «Nuestro Sefior Jesucristo» a la «ley» por mds que esta fuese
expedida por un Estado catdlico.

a su presencia, se le recibié juramento al testigo que hizo conforme a derecho previa la
lectura de que habla el articulo 433 del cédigo penal [...])» AHJM, doc. 1585, afio 1843,
f.2r. En esta dltima férmula, el componente religioso queda en la esfera privada del
individuo y desaparece del papel, indicando con claridad que es el derecho mismo, en
su forma penal, sin ataduras metafisicas, el que garantiza la verdad que conllevard a la
legalidad. — EI articulo 433 del Cddigo Penal de Junio 27 de 1837, transcrito en la Reco-
pilacién Granadina (1845), dice: «Los articulos anteriores de este capitulo serdn impresos y
fijados en lugares publicos, en las oficinas de los escribanos y notarios; y los jueces civiles,
militares o eclesidsticos que tuvieren que interrogar testigos, hardn que dichos articulos se
lean provisionalmente». ;Cudles eran los «articulos anteriores»? El articulo 427 sefala,
grosso modo, que los testigos y peritos que declaren bajo juramento algo falso en negocio
civil serdn declarados infames y condenados a presidio por tres a nueve afos. El articulo
428 indica que tratdndose de negocio criminal en delito con pena corporal serdn declara-
dos infames y condenados a trabajos forzados por cuatro a doce afios, y si fuese en delito
con pena no corporal serdn declarados infames mds dos a ocho afios de presidio. El
articulo 429 dice que si los falsos testigos hubieran dado sus declaraciones por soborno
o cohecho, sufrirdn el «mdximo de las penas sefialadas» y una multa «igual al duplo de lo
que hubieren recibido o esperado recibir». El articulo 430 establece que los que soborna-
ren para dar juramento falso serdn castigados «con la mitad a las dos terceras partes de la
pena prescrita contra el testigo sobornado». El articulo 431 sefiala que «Los que en cual-
quier otro caso que se les exija juramento depongan falsamente, sufrirdn la pena de uno a
cuatro afios de presidio». El articulo 432 apunta que los que fueren preguntados en un
acto oficial, sin juramento, y faltaren a la verdad serdn «apercibidos y arrestados por uno a
dos meses». Recopilacién Granadina de 1845 en Pomso (1845), tratado II, parte IV, lei 1.
Cédigo Penal de Junio 27 de 1837, lib. III De los delitos i culpas contra la Sociedad, i de
sus Penas, tit. VIIT De los delitos i culpas contra la fe pablica, cap. 7° De los testigos falsos i
de los perjuros, 199.
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Pero este juramento, «conforme a derecho», mds comdn entre los jueces
letrados de la Republica, se hizo, como lo hemos podido ver en varios
expedientes, siguiendo rituales religiosos. De esta forma, siendo amplios
en la narracidn, ya a mediados del siglo XIX al testigo se le exigfa juramento
«conforme a derecho», pero aun asf el juramento se realizaba en la préctica
muchas veces invocando el nombre de Dios y tocando casi siempre un
crucifijo o un objeto religioso, especialmente si estaba ante un juez lego,
como sucedié con el juez parroquial de Marinilla:

En la villa de Marinilla a trece de octubre de mil ochocientos cuarenta y cinco la
parte presentd por testigo al sefior José Lépez, vecino en esta villa, a quien el sefior
Juez previa la lectura del articulo que refiere el cuatrocientos treinta y tres de la
ley 12, P. 42, T. 22, Recopilacién Granadina le recibié juramento el que hizo por
Dios Nuestro Sefior y su santa cruz; bajo de cuyo cargo y gravedad prometié decir
verdad en lo que supiere y le fuere preguntado y siéndolo en virtud del anterior
interrogatorio responde: [...] dijo que lo expuesto es la verdad en fuerza del jura-
mento hecho, y leida que le fue su declaracién en ella se afirmé y ratific, y expresé
ser mayor de veinticinco afios y firma con el sefior juez por ante m{ de que doy fe.
Juan B. Echeverri [Firma y rdbrical. José¢ Lopez [Firma y rubrica]. Juan Maria
Suarez [Firma y rdbrical.*?

Esto deja entrever la cercanfa, aunque no exenta de tensiones en crecimiento,
que existié entre la religién y el Estado en la forma como crecia el legicen-
trismo en la administracion de justicia. Otra cosa sucedié con los jueces
legos, que constitufan el grueso de la administracién de justicia de la Repu-
blica, quienes, muchas veces por desconocimiento de los mandatos juridicos
escritos, continuaban haciendo el juramento con alusién exclusiva a la reli-
gion o, en el mejor de los casos, con una alusién mixta, lo que llevaba, por
ejemplo, a que el juez lego no solo se contentara con exigir el juramento
religioso sin aludir a las normas juridicas sino que también se preguntara,
para dejar constancia en el expediente, de la profesién de fe del testigo, para
aleccionar doblemente al alma dada la importancia de lo que iba a pasar: un
dicho que determinaria lo que se decidiera judicialmente.

Ademds, en esta época de jueces legos y jueces letrados encontramos casos
emblemdticos para nuestro estudio. Durante muy buena parte del siglo XIX,
especialmente en su primera mitad, los jueces legos, por desconocimiento de
las normas constitucionales del caso, por la conviccidn que les generaba un

AHJM, doc. 1419, afio 1845, ff. 1v y 2r. La ley 12, parte IV, tratado II, Recopilacién Grana-
dina, no es otra que el Cédigo Penal de junio 27 de 1837. Ver la nota anterior.
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relato jurado y por la continuidad de las practicas del Antiguo Régimen,*?
exigieron juramento al sindicado de un delito, puesto que el juramento era
una forma importante de garantizar la verdad dentro del proceso. Incluso,
hay varios casos registrados, en los que el sindicado, por el temor al jura-
mento, terminé por confesar los hechos, puesto que de negarlos no solo
podria ser condenado ante el Estado también por perjuro, sino que, peor
adn, perderfa el alma y le caerfan las maldiciones anunciadas en la cultura
popular. Pero al enterarse el juez letrado, por ejemplo en una consulta o
apelacidn, del juramento exigido al sindicado, este decretaba la nulidad de lo
dicho y sancionaba al juez lego por incumplir mandatos constitucionales y
legales que este no tuvo oportunidad de conocer, aspecto que generd tensio-
nes fuertes entre ambas judicaturas,* asunto que estudié¢ en otro tiempo.**
De esta manera, puede verse cémo las diferencias en la forma de asumir el
juramento judicial en los casos criminales terminaron por enfrentar, una vez
mds, la justicia letrada con la justicia lega, permitiendo de esta manera que
la primera disciplinara a la segunda en el nuevo estado de cosas, esto es, el

Por ejemplo, Eugenio de Tapia, tan seguido por los jueces neogranadinos de la primera
mitad del siglo XIX, justificaba tomar juramento a reos: «Segun la ley, y el uso constante
de los tribunales, debe preceder a la confesién el requisito del juramento, bajo del cual se
ofrezca el declarante a decir verdad sobre todo aquello de que fuere preguntado; y aunque
este requisito sea esencial en concepto de la ley citada, no dejard por falta suya de valer y
perjudicar al reo la confesién del delito, aunque no con la eficacia que si él concurriese»
Tar1a (1828), tomo 7, cap. IV, tit. III, pardgrafo 15, 346. Igualmente, tomo 7, cap. IV,
tit. ITI, pardgrafo 2, 340-341. En igual sentido Las Siete Partidas dicen: «y entonces el
Rey o el juzgador débenle [al reo] hacer jurar que diga la verdad de aquel hecho sobre
que lo recaudaron, y débelo todo hacer escribir lo que dijere, y andar adelante en el
pleito» MARTINEZ ALcuBILLA (1885), vol. I, Partida VI, tit. XXIX De como deuen ser recab-
dados los presos, ley IV En que manera deuen recabdar los presos, e quales deuen ser
metidos en prisién, 656.

Son varios los casos que podrian exponerse al respecto de la muestra estudiada, pero valga
aqui recordar uno. El letrado Pantaleén Arango, actuando como abogado de pobres,
alega, ante el juez letrado de Hacienda, la inconstitucionalidad de las indagatorias que
un juez parroquial, no letrado, adelanté con los defendidos por Arango, en tanto la
justicia local les exigié juramento en el momento de tomar su declaracidn, tal como
consta en el expediente: «<En el mismo dfa, mes y afio en presencia de testigos le tome la
confesién a Sebastidn Triana reo de contrabando al que le recibi juramento que hizo por
Dios Nuestro Sefior y una sefial de cruz en el que prometié decir verdad en todo lo que
supiere y le fuere preguntado; y preguntado su estado y vecindad dijo que era casado, y
que era vecino de esta parroquia hace dos afios» AHJM, doc. 2341, afio 1833, f. 1r-v.
BoteEro BERNAL (2010a) 63-86.
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respeto por los principios liberales consagrados en una constitucién que a su
vez ya era, por si, toda una novedad en los sistemas juridicos decimondnicos.

4.  El juramento conforme a la ley

Entrando en la segunda mitad del siglo XIX, vemos que el juramento va
perdiendo solemnidad. Antes, con el juramento religioso, la férmula era rica
no solo en el nimero de palabras sino también en los giros retdricos usados.
Parece una paradoja que entre menos hojas tuviese el expediente escrito, el
juramento ocupara tantas palabras, mientras el expediente crece en sus folios
el juramento se reduce a su minima expresién. Y se reduce el propio jura-
mento legal desde la tipica férmula de «juramentado legalmente y previa
lectura del articulo 433 del cédigo penal»*® (propio de mediados del siglo
XIX), para pasar a férmulas mds escuetas como «juramento en debida for-
ma»* hasta llegar a finales del siglo XIX con la férmula de «juré» o, incluso,
a un simple «manifestd», sin mayores aclaraciones. Una buena pista de esta
reduccidén nos la da un letrado (abogado, pero no graduado por la Universi-
dad) Francisco de Paula Mufioz, quien escribié una «causa célebre» (género
literario y periodistico de narrar causas judiciales famosas para entreteni-
miento y la formacién de la opinién publica)*® sobre un espantoso crimen
sucedido en 1873 en Medellin.*” Francisco de Paula Mufioz, que fue el
primer fiscal que adelant6 las primeras pesquisas sobre estos hechos, llamé
la atencién sobre cémo logré desentrafiar los responsables del crimen:
haciendo que un testigo sobre el que se tenfa cierta sospecha de que sabia
mds de lo que decfa jurase ante Dios de que lo dicho era toda la verdad. Este
testigo, al verse asi compelido con tanta fuerza por el fiscal, acepté que no
estaba diciendo todo lo que sabfa, y se arrepiente diciendo que si hubiera

Recopilacién Granadina de 1845, en PomBo (1845), tratado II, parte IV, lei 1. Cédigo
Penal de Junio 27 de 1837, lib. Il De los delitos i culpas contra la Sociedad, i de sus
Penas, tit. VIII De los delitos i culpas contra la fe publica, cap. 7 De los testigos falsos i
de los perjuros.

«En los mismos se presentaron los sefiores Indalecio Flores, Abelino Toro y Mariano Toro
J. juramentados en debida forma, aceptaron el encargo y prometieron cumplir y desem-
pefar bien y fielmente el encargo, y firman [...]J» AHJM, doc. 1720, afio 1858, f. 7r.
Sobre la importancia de las causas célebres para la cultura judicial, Mazzacane (2011).
MuRoz (1874), primera parte, cap. XII, 43-46. Igualmente, BoTERo BERNAL (2012) 93—
137.
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jurado en vano lo morderfan serpientes y serfa maldito. Pero lo que mds nos
interesa de Mufioz es lo que escribe a renglén seguido, pues hace toda una
critica en contra de la forma en que ese momento se tomaba el juramento,
seflalando que se habia convertido en una préctica secretarial que se hacfa sin
mayor respeto y que un buen funcionario judicial debfa darle el protocolo
adecuado pues asi se lograba obtener lo mejor de los testigos:
Otros de los puntos sobre los cuales querfamos llamar la atencion, eran la solemni-
dad y la oportunidad del juramento, lo mismo que la atencién a las exposiciones de
los testigos, en el momento en que las rinden. Generalmente se abandona esta tarea,
en las oficinas publicas, al Secretario o a los escribientes que no conocen el asunto de
que se trata, ni podrfan comprender sus puntos importantes, mientras que el Juez
o el superior respectivo se ocupa en otra cosa, o charla con el visitante o con el
transeunte. Y después de rendida la exposicidn, recita el Secretario rdpidamente y
como sin conciencia de lo que dice, la disposicién penal aplicable al falso juramento,
y se concluye recibiendo éste. Nada mds torpe, mds ilegal, mds absurdo y mds per-
judicial que este sistema y este desgrefio, que pueden ser tan fatales para la inocencia
como provechosos para el delito [...] Hay enorme diferencia entre el testigo que
declara bajo la impresién de un juramento solemne y de su correspondiente sancién

penal y el que lo hace como quien habla naturalmente en una conversaciéon ordi-
. 50
naria.

Pero a pesar de la advertencia de Mufioz, el juramento, a finales del siglo XIX
no solo iba perdiendo palabras en las férmulas usadas sino que, también,
esto va aparejado a un aumento significativo del valor de otros medios de
pruebas que a juicio del juez eran de mayor credibilidad, como lo era la
prueba documental (que aumentaba en su uso procesal) y la pericial (que era
mds apreciada mdxime que eran momentos de referirse a las «ciencias foren-
ses» como saberes infalibles, en especial la medicina forense).>?
Obviamente, estas dos formas de pruebas estaban atravesadas por un
juramento, pero la «verdad» del documento que se anexaba al expediente,
como un titulo valor, o la del perito o forense en su dictamen al juez, estaba
cada vez menos sujeta a la gravedad del juramento que a la evidencia que
aportaba la letra escrita, la literalidad del documento, o la credibilidad que
daba la ciencia en momentos de auge del positivismo filoséfico. Esto explica,
por ejemplo, cémo se abandond con mayor rapidez el juramento de dichas
dos formas de prueba (la documental y pericial) que el juramento de la

MuRoz (1874), segunda parte, cap. I, 57-58.
Asunto ya bien trabajado, para el siglo XIX, por Foucaurr (1990).
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prueba testimonial (que aun se mantiene, aunque ya como prictica secreta-
rial, pasando asf al mundo de lo superfluo).**

Ademds, y no es cosa de poca monta, el proceso va perdiendo paulatina-
mente su misién de encontrar la verdad real que permitiera al juez aplicar
justicia y asf restablecer equilibrios perdidos en una sociedad cristiana,® para
pasar de manera lenta pero segura a una justicia que se concebfa mds como
una aplicadora de normas a partir de certezas logradas gracias a las pruebas
allegadas al expediente, tal cual lo pregond el siglo liberal y que se estatuye
con fuerza en el positivismo juridico del siglo XX. Ya no se busca la verdad
real para aplicar justicia, sino lograr certezas parciales (o «verdad judicial»)
mediante mecanismos procesales cada vez mds complejos para aplicar con
base en ellas las normas estatales exigidas. As{ las cosas, la necesidad de saber
lo que efectivamente pasé da lugar, paulatinamente, a la necesidad de aplicar
adecuadamente los mandatos estatales. La verdad material darfa paso a la
verdad judicial, asunto aplaudido por varios procesalistas.>*

«El prestigio del juramento estd vinculado con el misterio que lo rodea. Si el misterio se
aclara, toda la originalidad de la institucion se encuentra aniquilada»; esto es, por su
desencantamiento fruto de la marcada laicizacién. Lévy-BruHL (1959) 394. Traduccién
propia del francés.

«La Justicia se vinculaba de este modo a la forma y las Sagradas Escrituras proporcionaban
numerosos ejemplos de que ese disefio del procedimiento era el querido e impulsado por
Dios», MARTINEZ (2012) 236.

Postura liderada, siguiendo en mucho la idea de que el derecho se limita a imputaciones,
por Cipriani, Monteleone, Montero y Alvarado, entre otros. No obstante, el asunto no
estd zanjado entre procesalistas. Taruffo, Picé y Parra Quijano, por mencionar algunos
casos, seguirdn dando valor a la verdad como fin de las indagaciones del juez. V. gr.
«Una forma muy difundida para resolver (o, mejor, para disolver) la cuestién consiste
simplemente en afirmar que el proceso en cuanto a tal no tiene nada que ver con la
busqueda y la determinacién de la verdad de los hechos. Esta afirmacién es tipica de las
teorfas que sostienen que el proceso sirve para resolver controversias y no para producir
decisiones verdaderas, pero tiene también espacio fuera de esas teorfas cuando se quiere
evitar afrontar las dificultades de la relacion entre verdad procesal y verdad tout court. Asi,
se dice, por ejemplo, que la dnica verdad que importa es la que es establecida por el juez
en la sentencia, ya que fuera de ella no hay ninguna otra verdad que interese al Estado o
a la administracién de justicia o, mucho menos, a las partes. En resumen, el problema
de la verdad de los hechos es eludido en la medida en que la verdad es, de una forma u
otra, excluida del conjunto de los objetivos que se atribuyen al proceso en general y al
proceso civil en particular», TARUFFO (2002a) 25-26. De esta forma la verdad conducirfa a
la decisién justa, TARUFFO (2002b) 219-234. Un texto mds especifico sobre la verdad en el
proceso: Tarurro (2007). Con respecto a este debate entre procesalistas LoNnpoRo (2006).
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De esta forma, resumiendo, el juramento judicial se conserva adn por la
fuerza del pasado y cémo una forma adicional de coaccién penal a los sujetos
procesales, pero a la par que se laiciza (se mantiene el juramento, pero con
base en el derecho estatal: juramento conforme a la ley), el testimonio deja
de ser paulatinamente la forma probatoria méds contundente. Pero no que-
remos insinuar, mal harfamos, que se traté de una cadena causal, que la
laicizacién del juramento conllevé a su pérdida de valor simbdlico y esta
con el aumento de la credibilidad en otros medios de prueba. No habria
forma de demostrar fehacientemente tal linea causal. Mds fdcil es creer que
todos estos fenémenos se cruzaron propicidndose mutuamente, gracias al
creciente estatalismo-legicentrista que implicd, a pesar de algunos gobiernos
conservadores del siglo XIX, laicizar el proceso judicial dejéndolo como una
herramienta de aplicacién de las normas del Estado y ya no como una forma
de restaurar los equilibrios sociales perdidos a partir de la busqueda de la
verdad.

5. Conclusiones

La primera conclusién es metodoldgica. Hay que reconocer que los expe-
dientes judiciales, si bien son importantes y deben ser afrontados, no permi-
ten por s{ mismos llegar a conclusiones precisas y definitivas sobre el jura-
mento en la cultura; es decir, del mero estudio de los expedientes judiciales
solo se podria llegar a conclusiones limitadas sobre el trasegar de las férmulas
usadas en el proceso, pero no podria llegar con ello a demostrarse, por fuera
de toda duda, una laicizacion del juramento en la sociedad, ni mucho menos
a plantearse temas de la religiosidad tal como esta era vivida en el siglo
liberal. Son, pues, fuentes valiosisimas para dar cuenta de las «formas» juri-
dicas y de los sistemas administradores de verdad en las culturas juridicas,
pero no van mds alld para un iushistoriador, ni serfan determinantes para los
estudios de culturas populares a menos que se articulen con otras fuentes y
otros estudios, asi como aqui lo hemos intentado hacer (aunque no todas
estas fuentes fueron citadas, por asuntos de espacio, en este texto en concre-
to), tales como textos catequéticos, normativas, causas célebres, ensayos doc-
trinales de la época, etc. Y esto es necesario si nos atenemos a que esta es una

Parece ser que varias criticas actuales a los excesos del estatalismo pasan, en mucho, por la
reivindicacién de ciertas posturas del Antiguo Régimen.
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investigacion que pretende ir mds alld de una iushistoria basada en el law in
books (siguiendo la exitosa metéfora de Pound),® para rastrear cOmo se vivia,
cédmo se sentfa en los contextos culturales préximos ese derecho vigente; esto
es, un law in action.

Ademds, esta primera conclusién nos lleva a una aclaracién. Por la limi-
tacién que imponen las fuentes, estamos ante un trabajo que no puede darse
el gusto de los grandes cldsicos que (creen que) cierran, con la ultima pédgina,
un tema. Ya lo decfa Prodi: «Tal vez la edad del libro concebido como
producto finito y concluso al cual la empastadura imprime el sello definitivo
de completo y perpetuo, que las recensiones pueden solo alabar o despeda-
zar, estd por terminar».*® Y no podfa ser para menos, si tenemos en cuenta
que: A) Hemos escogido, conscientes de sus riesgos, hacer una historia de
una institucién compleja en un largo periodo de tiempo — bueno, un siglo es
largo para muchos y corto para otros — para poder dar cuenta de ondas de
larga duracién.’” B) No podrfa ser definitiva una obra que parte de fuentes
judiciales que, para poder comprenderlas en un sentido mds alld del estric-
tamente normativo, nos imponen acudir a muchas otras fuentes, y por tal
remision siempre habrd algo nuevo que decir en la medida en que crezcan
las fuentes, primarias y secundarias. C) Nuestra pretensién de una iushistoria
mds alld de la estrictamente normativa, pero sin llegar a ser una historia
general, implica estar en puntos grises rastreando una cultura juridica dentro
de una cultura mds compleja que abarca otros aspectos sociales, por lo que,
desde los dos extremos (tanto para el iushistoriador meramente normativista
como para el historiador profesional) siempre hizo falta «algo méds» en este
tipo de estudios a los que nos abocamos. Esta es la tragedia y la soledad,
parafraseando a Caroni,*® del iushistoriador que indaga por matices y cul-
turas: somos muy historiadores para los juristas (incluso para los iushistoria-
dores normativistas) y muy juristas para los historiadores profesionales.”

Indagaciones que empiezan con Pounp (1910) 12-36.

Propr (1992) 19. Traduccidén propia del italiano.

He aquf el concepto Braudel en el sentido de que en la realidad confluyen procesos de
larga, mediana y corta duracién. BRAUDEL (1980) 60-106.

CARONI (2010).

Parafraseando aqui la ya famosa y contundente afirmacién de Tuieme (1986) 25: «El
historiador del derecho es, por lo general, entre los juristas un buen historiador, y entre
los historiadores un buen abogado. No le es ficil satisfacer a ambos. El es un ciudadano
con doble nacionalidad, un sujeto mixto, en dos Facultades en las que se siente como
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No obstante, de esta primera conclusidn, sf creemos, junto a Prodi, que a
partir del juramento se puede hacer un rastreo de la historia del pensamiento
politico, del Estado y de la constitucién en Occidente. Agregamos que tam-
bién de la cultura juridica, esto es, la mds cercana al proceso judicial y al
derecho como sistema de control. Entonces, la segunda conclusion es que la
laicizacién del juramento, que no fue debido a una norma procesal especifica
sino a transformaciones mucho mds profundas, implic6 el paso de una
dualidad interactiva (con tensiones y acuerdos a lo largo de la historia) entre
Estado y religién, a un progresivo debilitamiento de la capacidad de didlogo
y de ejercicio de limite que tenfa la religién y la Iglesia romana frente al
poder civil, lo que puede rastrearse, ademds, con el estudio de la lid que
generd la continuidad o no del patronato una vez se produjo la Indepen-
dencia en la Nueva Granada. Esto podria ser llamado como un monismo
(del Estado) en el proceso, para oponerlo a la dualidad de la que ya se hablé
(Iglesia y Estado), pero realmente la religién y la Iglesia no fueron absorbidas
por el Estado, en la medida en que estas no se nacionalizaron, sino que fue
reducida progresivamente en su capacidad de control y limite, para bien o
para mal segin los gustos, de ciertos asuntos de la tecné estatalista, en especial
en el proceso judicial. Dicho con menos palabras, el siglo XIX empezé con
un proceso judicial donde conflufa religién, Iglesia y Estado, sin embargo,
pasé, con el trasegar de los anos, a un proceso donde el Estado, con su ley,
crecia a costa de los otros. Asunto que puede verificarse, por ejemplo, con la
laicizacion del juramento, que a su vez fue un fenémeno aparejado a otros
(como la banalizacién del juramento, la pérdida de valor simbdlico del
testimonio, etc.).

Pero esta reduccién de la Iglesia incluso se puede verificar no solo en
expedientes, sino también en la normativa sobre el juramento (ley del 28 de
julio de 1824, «sobre patronato eclesidstico»):

Articulo 16: Los nombrados por el Congreso para los arzobispados y los obispados,
antes de que se presenten a Su Santidad por el Poder Ejecutivo, deberdn prestar ante
éste, o ante la persona que delegare al efecto, el juramento de sostener y defender la
Constitucion de la Republica, de no usurpar su soberanfa, derechos y prerrogativas, y

de obedecer y cumplir las leyes, érdenes y disposiciones del Gobierno. De este jura-
mento se extenderdn dos ejemplares, firmados ambos por el nombrado, y se pasard

fuera de casa, por asi decirlo en dos zonas, y la carga que implica ser una frontera la
sabemos nosotros hoy mejor que nunca». Traduccién propia del alemdn.
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uno al Senado y otro a la Cdmara de Representantes para que se guarden en sus
respectivos archivos.

Articulo 17: Luego que los nombrados hayan prestado el juramento que antecede,
podrin entrar en el ejercicio de su jurisdiccion [...0.°

Juramento este, el de los eclesidsticos, que ya no estaba apellidado como
religioso, aunque asi se hiciese, en la prdctica, para esa fecha (1824). Sin
embargo, las «formas» que le daban vida cada vez mds permitfan la entrada
a componentes extrafios a la ritualidad eclesidstica antigua, no solo porque el
juramento, que repetimos se hacfa invocando al Dios catélico, se daba ante
autoridades estatales que lo consignaban por escrito, sino también que era a
favor del Estado. Empez4 asi, en la normativa del juramento de fidelidad, ese
mismo proceso que vimos en los expedientes. Claro estd que, como lo
dijimos antes, frente al juramento procesal, no encontramos norma alguna
que ordenase la laicizacidn de sus formas. Pero el hecho de que el legislador
haya dejado en manos de las culturas judiciales el desarrollo de estas formas,
no implicé que no tenfa manera de incidir en ellas. La cultura judicial formé
el juramento a partir de pricticas religiosas y con respeto al derecho cané-
nico, para terminar, haciendo de él una préctica secretarial garantizada por la
ley (penal).

No obstante, reiteramos, la paulatina expulsién de la religién y de las
normas eclesidsticas de la férmula del juramento en especial y del proceso
en general, dejando un estatalismo (en sus efectos politicos) y legicentrismo
(en sus efectos juridicos) fortalecidos, no implican que la religion y la Iglesia
dejaron de ser importantes para la politica nacional y la construccién de
nacién durante el siglo XIX. Simplemente significa que el Estado desterrd
de los aspectos mds fuertes del sistema juridico, y por ende del proceso, a
otros poderes moderadores. Pero en la medida que el juramento se estatali-
zaba (aunque se hiciese oralmente ante los ojos del secretario conforme a la
religion), perdia su importancia. Se banalizaba.

Como tercera conclusién tenemos que el estudio del juramento judicial
nos permite registrar cémo se paso del proceso que buscaba la verdad a un
proceso donde se buscaba la eficacia del derecho estatal. Y es que el juez, en
esos momentos (cosa que se ird perdiendo en movimientos de larga duracién
dentro de una compleja confluencia de diferentes procesos histéricos), era

PomBo (1845), tratado 1V, parte I, lei 1, Julio 28 de 1824 Sobre patronato eclesidstico, arts.
16 y 17, 245.
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mds que todo una figura de balanceo social que, aplicando la justicia a los
casos concretos (una ruda equidad), lograba deshacer los entuertos y reen-
cauzar los cauces desbocados de los conflictos que ponfan en entredicho la
cohesion social (adn estamos distantes, especialmente en la primera mitad
del siglo XIX, de un juez que considere que su funcidn es la mera aplicacion
de normas estatales), pero para ello, para el cumplimiento de una funcién
que, ideoldgicamente, va mds alld de las fronteras de la norma juridica,
requiere saber qué pasd, la verdad de los hechos, con lo cual acudfa al
principal sistema de administracién de verdad de su época, como lo era la
religién, que avalaba el dicho del que aportaba informacién al proceso.®’ De
esta manera, se reflejaba en el proceso judicial el espiritu cristiano, donde «la
pregunta por la Verdad es, al mismo tiempo, una pregunta por la Justicia».®*

Antes no habfa proceso que prescindiera de los testigos, principal y
muchas veces el unico mecanismo de prueba en el Antiguo Régimen, y no
habia testigo vdlido si no mediaba el juramento de rigor, por lo que la
pérdida de la eficacia simbdlica en sentido general del juramento iba apare-
jada a una mayor desconfianza hacia el testimonio.®* Incluso, esta disminu-

Basta recodar las férmulas religiosas. La verdad se presume porque se jura: «<En la villa de
Marinilla a trece de octubre de mil ochocientos cuarenta y cinco la parte presentd por
testigo al sefior José Lépez, vecino en esta villa, a quien el sefior Juez previa la lectura del
articulo que refiere el cuatrocientos treinta y tres de la ley 13, P. 42 [parte IV], T. 2¢ [tratado
I1], R. G. [Recopilaciéon Granadina] [Cédigo Penal - junio 27, 1837] le recibié juramento
el que hizo por Dios Nuestro Sefior y su santa cruz; bajo de cuyo cargo y gravedad
prometié decir verdad en lo que supiere y le fuere preguntado y siéndolo en virtud del
anterior interrogatorio responde [...]», AHJM, doc. 1419, afio 1845, ff. 1v y 2r.
MaRrTiNEZ (2012) 220. Igualmente, sobre el proceso en el Antiguo Régimen, tenemos lo
siguiente: «La idea de un interés publico, entendido como algo superior a los intereses
de cada una de las partes que afecta a la vida social y al aspecto religioso de esa vida social,
se coloca en un primer plano y condiciona las actuaciones todas. La verdad es el elemento
a perseguir, pase lo que pase, caiga quien caiga y se invierta el tiempo que se invierta. Se
comienza a hablar en esos tiempos de veredicto, como sinénimo de sentencia, para signi-
ficar esa diccién de la verdad que debe culminar todo proceso». MarTINEZ (2012) 230—
231.

Los testigos jurados, en el proceso judicial del Antiguo Régimen, fueron, a fin de cuentas,
«las pruebas concebidas como los mecanismos idéneos de los que dispone el juzgador
para alcanzar esa verdad que debe guiar la accidn de todas las partes implicadas. Porque
serd la declaracién de los testigos el elemento mads relevante de cara a la obtencion de esa
verdad, con arreglo a la cual deben actuar las partes implicadas y el juez, regido por la
equidad en todas y cada una de sus conductas». MARTINEZ (2012) 225.
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cién del valor del juramento ya la podemos ver cuando, en pleno siglo XIX,
se logré institucionalizar constitucional y legalmente la prohibicion de exi-
girle el juramento al acusado de algun delito, siguiendo el derrotero ilustra-
do que consideraba tal asunto como una tortura moral, lo que deja en claro
una reduccién progresiva de los dmbitos de la institucién que estudiamos.
Pero esto no se logré dentro del proceso de la noche a la mafana, sino que
solo se puede rastrear, como aqui se hizo, en estudios de mediana y larga
duracién. Incluso, un estudio de un siglo apenas permite ver que estos
movimientos correspondieron a ciclos mds largos, puesto que esto empezé
mucho antes (Prodi, por ejemplo, ya situaba el inicio de la laicizacién del
juramento en las ideas de Hobbes, siglo XVII)** y se verific6 mucho después
(en pleno siglo XX).

Sin embargo, el asunto no es tan claro como podria pensarse en las pocas
hojas que contiene este estudio. El juramento dentro de las culturas juridicas
se fue laicizando en papeles, pero no puede creerse que las formas que dan
lugar al juramento procesal estén indefectiblemente conectadas con las for-
mas en que se vivié la religién catdlica en la cultura mds amplia. Si fuese asf,
cuanta menos alusion a lo religioso en el proceso, menos religiosidad habria
entre las personas; y esto no fue necesariamente de esta manera. Los senti-
mientos religiosos vividos por la Iglesia y por la gente (religiosidad popular)
no se vieron afectados con la misma intensidad con la que vemos la trans-
formacién del juramento en las hojas de los expedientes judiciales. Un fer-
voroso cristiano, por més forma legal que tuviese el juramento, por mds acto
secretarial que este fuese, por su sentimiento religioso habrfa hecho el jura-
mento en un proceso judicial como un deber derivado del segundo manda-
miento de la ley de Dios, con el consecuente miedo a las sanciones divinas y
con el consabido rigor de la férmula religiosa. Pero esto tampoco quiere
decir que, en la cultura popular, el hombre de poca fe tendria por banal el
juramento, pues bien podria darse el caso de personas poco religiosas que
respetasen el juramento legal, no por el miedo a la sancién penal sino por el
honor al que este acto estd asociado. Sin embargo, ¢estas actitudes en el
proceso (la del ferviente religioso y la de la persona honorable) serfan regla
general y, por tanto, presupuestas por los funcionarios judiciales? Esto no lo
podemos saber a ciencia cierta, aunque todo nos sugiere que con el paso del
tiempo el juramento cada vez es menos convincente.

64 Probpr (1992) 442-448.

El juramento en el proceso judicial durante el siglo XIX neogranadino 211



65

212

Hasta ahora, lo que podemos considerar, es que independientemente de
que los que hiciesen el juramento fuesen o no fervientes cristianos o personas
honradas, el juez o su secretario tomaron el juramento con una férmula que
paulatinamente se laicizaba, con una férmula que dejaba en claro cémo crecia
el estatalismo-legicentrista, puesto que, entre otras cosas, la coaccién del
perjuro pasaba alli de las manos religiosas a las del Estado. Asunto que estuvo
aparejado, como ya dijimos, con un cambio en la valoracién probatoria.

Por lo demds, no olvidemos que, en el plano politico, el sentimiento
religioso era compartido, en términos generales, tanto por liberales como
por conservadores, discutiendo, eso si, en lo que respecta a la Iglesia, sobre el
tono de las relaciones que deberfan existir entre esta y el Estado.®® Incluso,
recordando las fuentes ya sefialadas, varias personas, en momentos de jura-
mento legal, se negaban a jurar cualquier cosa por miedo a sanciones no
estatales (esto es, maldiciones como la enfermedad, la picadura de animales,
la ruina econdmica, etc.). Lo que vemos, pues, es simplemente un destierro
progresivo de los argumentos religiosos del acto procesal de tomar el jura-
mento a quien debfa jurar, segiin la ley; esto es, registramos hasta el momen-
to la laicizacién del proceso desde lo juridico. Hasta alli podemos llegar en
esta indagacion, por ahora.

Como cuarta y dltima conclusién tenemos que aquello que hemos deno-
minado aqui como juramento procesal no puede confundirse con, aunque
tampoco puede separarse de, el juramento politico (especialmente con su

SANCHEZ (2003) 67-68; TiraDO (2007) 46-62. Incluso, en no pocos casos pudo «armoni-
zarse» el fuerte sentimiento religioso con el progresivo avance del estatalismo-legicentrista,
que, para el caso que ahora citaremos, implica un desplazamiento del derecho canénico
de sus orbitas tipicas de regulacién. Dice J. M. Samper, politico decimondnico muy im-
portante: <El Estado de Antioquia, conservador, y tachado de «retrégrado», establecié en
su Cddigo Civil estas sencillas reglas: Es reconocido por la ley y produce efectos civiles,
todo matrimonio legitimamente celebrado ante cualquier ministro competente, con las
formalidades y condiciones exigidas por la respectiva Iglesia, siempre que se haga constar
debidamente, ante la autoridad publica, la celebracién del acto. Cuando los contrayentes
no pertenezcan a ninguna Iglesia, o no haya ministro de su culto que pueda autorizar el
matrimonio, deberdn celebrarlo conforme a las reglas que establece el Cédigo Civil. Nada
mds justo, mds sencillo, mds verdaderamente liberal que este procedimiento, establecido
por una Legislatura a quien sus adversarios calificaban de «retrégrada». Pues, a despecho
de la justicia y la razén, la mayorfa radical del Senado de 1876 anul6 los articulos del
Cédigo Civil de Antioquia que tan noblemente organizaban el matrimonio». SAMPER
(1951) 258-263.
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derivacién constitucional), distincién que explica, por dar un ejemplo, las
diferencias que en uno y otro se hacen sobre quien jura. En el juramento
politico, jura quien es considerado persona idénea en el mundo politico-
liberal para comprometer su vida, su fortuna (destino) y sus bienes a una
causa mayor, y por tal voto recibe la consideracién de ciudadano; mientras
que en el juramento procesal jura todo aquél que tenga algo que pueda
contribuir a la construccién de la verdad de los hechos y que tenga cierta
conciencia sobre lo que pone en juego con su juramento: su alma funda-
mentalmente y, en menor medida, su cuerpo. Entonces, mientras las mujeres
y los esclavos tenifan restricciones para jurar politicamente al no ser ciuda-
danos (aunque Lorente bien nos da ejemplos de juramentos de mujeres y
esclavos en las ceremonias colectivas en el constitucionalismo gaditano, pero
que lo rendfan justamente por no ser ceremonias individuales),*® en el
juramento procesal el limite era la conciencia moral que se puede tener
del acto. Esto no obstaba para que un menor de edad jurara en un proceso
judicial, pero en este caso habria que nombridrsele curador para que le
«acompafiara» (aconsejara y representara) durante el testimonio.®” No obs-
tante, como ya se dijo, uno y otro comparten el mismo sustrato religioso y el
mismo proceso de secularizacion del que ya dimos cuenta.

Recapitulando, analizando las férmulas del juramento procesal, se nos
presentan con mayor claridad varios aspectos fundamentales para una histo-
ria del proceso, a saber: (a) la relacién entre religion y derecho canénico con
el proceso judicial adelantado ante el Estado neogranadino; (b) el estatalis-
mo-legicentrista que implicd, en lo que nos ocupa, pasar en las férmulas
usadas de un juramento conforme a la religién a uno que se hacfa conforme
a la ley, con énfasis diferentes en sus sistemas de garantfa, ya que el juramento
religioso se fundamentaba en el miedo al pecado mientras que el legal en
la amenaza de sanciones penales, lo que justificaba leerle a quien juraba
las normas penales que le serfan aplicables en caso de perjuro sin ser ya
necesario — aunque nada obstaba para que se hiciera — alguna sefial o rito
religioso al momento de realizarse; (c) la pérdida de valor simbdlico-religioso
del juramento a lo largo del siglo que se ve no solo con la reduccién de la

LoReNTE (2007) 91 y 101.

Por ejemplo: «En el mismo dia hizo el sefior Juez comparecer al sefior Alejandro Zea a
quien por ser menor de edad se le nombré de curador al sefior José Marfa Upegui y a su
presencia se le recibié juramento que hizo conforme a derecho por Dios y su santa cruz y
siéndolo con arreglo a los autos antecedentes dijo [...]». AHJM, doc. 2839, afio 1833, f. 2r.
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férmula hasta llegar a frases escuetas («jurd», «juramentado legalmente»,
etc.); (d) el cambio en los valores de credibilidad de las pruebas judiciales,
de manera tal que ante el poco desarrollo de la prueba pericial y la no
abundancia de pruebas documentales, cosa normal en una sociedad jurada
donde la palabra era creible, el testimonio pasaba a ser la principal pieza
probatoria, para llegar a otro tipo de proceso donde los testigos ya no son tan
determinantes; y (e) la laicizacién del proceso que, mientras le fuera 4til al
Estado, se sirvié del derecho candnico y de la religiosidad, para irlos dejando
a un lado en la medida que el propio derecho se juridificaba y se especiali-
zaba siguiendo sus propios codigos interpretativos.
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