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KARL HARTER

Neue Literatur zur Hochsten Gerichtsbarkeit
im Alten Reich

Im Zentrum der wissenschaftlichen Beschiftigung mit der Hochsten
Gerichtsbarkeit im Alten Reich stand in den letzten Jahren (1989 bis
1993) — wie kaum anders zu erwarten — das Reichskammergericht,
auch wenn inzwischen der Reichshofrat als oberstes Reichsgericht
und Regierungsbehérde des Kaisers stédrker in den Blick gertickt
wird.! Die Bedeutung des Kammergerichts wurde nicht zuletzt
durch das 1993 in Wetzlar feierlich begangene Jubildaum unterstri-
chen: Vor 300 Jahren — am 15. Mai 1693 — hatte das Gericht nach
seinem Umzug von Speyer in der Reichsstadt Wetzlar seine erste
Audienz durchgefiihrt. DaB die kammergerichtliche Tradition in
Wetzlar noch derart prisent ist, verdanken wir insbesondere der
Gesellschaft fiir Reichskammergerichtsforschung, die in Zusammen-
arbeit und mit Unterstiitzung der Stadt Wetzlar die Festveranstal-
tung zum 300. Jahrestag der Audienz ausrichtete, in deren Rahmen
der Prisident des Bundesverfassungsgerichts, Roman Herzog, einen
Festvortrag iiber ,rechtskulturelle und politische Voraussetzungen
einer funktionierenden Verfassungsgerichtsbarkeit“ hielt und die
durch mehrere GruBBworte abgerundet wurde; die Beitrige finden
sich nun in einer kleinen Broschiire.? Im folgenden soll — ausgehend
von dem aktuellen Anlal — zunichst die Gesellschaft fiir Reichs-
kammergerichtsforschung und ihre Schriftenreihe vorgestellt werden
(I), um dann neuere Monographien und ‘Aufsatzliteratur (II) sowie
Bestandsverzeichnisse von Reichskammergerichtsakten und darauf
basierende quantitative Auswertungen (III) darzustellen.

1 S0 jetzt KARL OTMAR vON ARETIN, Das Alte Reich 1648-1806. Bd. 1: Foderalistische
oder hierarchische Ordnung (1648-1684), Stuttgart 1993.

2 300. Jahrestag der ersten Audienz des Reichskammergerichts in Wetzlar.
Festveranstaltung in der Stadthalle Wetzlar am 15. Mai 1993, hg. von der Gesellschaft
fiir Reichskammergerichtsforschung e. V., Wetzlar 1993, 36 S.
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I
Schriftenreihe der Gesellschaft fiir Reichskammergerichtsforschung

In den letzten Jahren hat die Gesellschaft fiir Reichskammergerichts-
forschung durch die Einrichtung des Reichskammergerichtsmuseums
in Wetzlar (1987), ihre wissenschaftlichen Kolloquien und die Griin-
dung einer eigenen Forschungsstelle (1991) der wissenschaftlichen
Beschiftigung mit der Hochsten Gerichtsbarkeit im Alten Reich
wesentliche Impulse verliehen und die reichhaltigen Forschungser-
gebnisse auch einer breiteren Offentlichkeit zuginglich gemacht.
Uber ,Selbstverstandnis und Perspektiven® der Gesellschaft, Ziele
und Tatigkeit der Forschungsstelle und die Museumsarbeit infor-
mieren grundsitzlich eine von Ingrid Scheurmann, der stindigen
Wissenschaftlichen Mitarbeiterin der Forschungsstelle, und Hartmut
Schmidt, dem Leiter des Museums, erarbeitete Broschiire® sowie
Zeitschriftenbeitriage von Ingrid Scheurmann®* und Georg Schmidt-
von Rhein.® Wer bislang keine Gelegenheit hatte, das sehenswerte
Reichskammergerichtsmuseum in Weétzlar aufzusuchen, der kann
sich nun zumindest anhand eines kleinen Bandes mit gut ausgewéhl-
tem Bildmaterial einen optischen Eindruck von der Hochsten Ge-
richtsbarkeit des Alten Reiches verschaffen.® Neben der Bild- und
Literaturdokumentation sowie der Durchfiihrung wissenschaftlicher
Vortrdge und Kolloquien hat sich die Forschungsstelle zum Ziel
gesetzt, ,das ehemalige Archiv des Reichskammergerichts ideell in
Form einer EDV-gestiitzten Dokumentation wiederzuvereinigen®.’
Die bisher von den Archiven im Rahmen eines DFG-Projekts publi-
zierten Repertorien der Reichskammergerichtsakten sollen mit den
zugehorigen Urteilen und Protokollen, die im Untrennbaren Bestand
der Aullenstelle des Bundesarchivs Frankfurt erhalten sind, in einer
Datenbank zusammengefiihrt werden. Mit diesem sehr begriiflens-

3 Selbstverstindnis und Perspektiven, hg. von der Gesellschaft fiir Reichskammer-
gerichtsforschung e. V., Wetzlar 1992, 20 S.

4 INGriD ScHEURMANN, Die Forschungsstelle zur Geschichte des Reichskammerge-
richts in Wetzlar, in: Der Archivar 45 (1992), Sp. 217-224.

5 GEORG ScHMIDT-VON RHEIN, Die Gesellschaft fiir Reichskammergerichtsforschung,
in: Neue Juristische Wochenschrift 43 (1990), S. 494 f.; dort S. 489494 auch sein
informativer Uberblick: Das Reichskammergericht in Wetzlar.

€ Das Bild der hochsten Gerichtsbarkeit in Deutschland 1400-1800, hg. von der
Gesellschaft fiir Reichskammergerichtsforschung e. V., Wetzlar 1992.

7 Selbstverstindnis und Perspektiven (Anm. 3), S. 16.
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werten, ambitionierten Unternehmen kann ein umfassender Zugang
zum Quellenmaterial geschaffen werden, der sowohl Fallstudien als
auch breit angelegte quantitative Auswertungen unter rechts-, sozial-
und allgemeinhistorischen Fragestellungen ermoglicht. Eine erfolgrei-
che Durchfiihrung kénnte dariiber hinaus Signalwirkung fiir die
Inangriffnahme der ErschlieBung der reichhaltigen Quellenbestinde
anderer zentraler Reichsinstitutionen (wie Reichshofrat, Reichstag und
Reichskreise) haben — so zumindest die Hoffnung des Rezensenten.

Eine beachtliche Aulenwirkung — nicht nur im wissenschaftlichen
Bereich, sondern auch hinsichtlich einer breiteren interessierten Offent-
lichkeit — hat die Gesellschaft fiir Reichskammergerichtsforschung seit
ihrer Griindung durch ihre Vortragsveranstaltungen in Wetzlar und
Speyer entfaltet, in der ausgewiesene Kenner ihre Forschungen vor-
stellen konnten. Die Vortrige werden in einer eigenen Schriftenreihe
publiziert, die inzwischen auf 14 Hefte angewachsen ist und die hier ab
Heft sechs kurz vorgestellt werden soll. Darunter finden sich prizise
formulierte, allgemeine und meist friihere Forschungen, konzise
zusammenfassende Beitrige von Peter Moraw® zu den Anfingen des
Reichskammergerichts im Kontext der verfassungspolitischen und
rechtshistorischen Entwicklungen im 15. und 16. Jahrhundert, Win-
fried Schulze® zu Aufgaben und Titigkeit von Reichsfiskal und Kam-
mergericht im Bereich der Reichsfinanzverfassung im 16. und 17. Jahr-
hundert, Georg Schmidt-von Rhein® mit einem Uberblick zur Wetzlarer
Zeit des Gerichts und Hans-Werner Hahn™ zur langfristigen Bedeutung
des Reichskammergerichts fiir die Stadtentwicklung Wetzlars.

Einzelne Fallstudien warten mit neuen, detailliert belegten Ergeb-
nissen auf: So erreicht der betrichtlich erweiterte Vortrag von Monika
Neugebauer-Wolk 2 bereits den Umfang einer kleinen Monographie, in

8 PeTer Moraw, Rechtspflege und Reichsverfassung im 15. und 16. Jahrhundert,
(Schriftenreihe der Gesellschaft fiir Reichskammergerichtsforschung 10), Wetzlar 1990,
44 8.

9 WINFRIED ScHULZE, Reichskammergericht und Reichsfinanzverfassung im 16. und

*17. Jahrhundert, (Schriftenreihe der Gesellschaft fiir Reichskammergerichtsfor-
schung 6), Wetzlar 1989, 35 S.

: 10 Geor ScumipT-vOoN RHEIN, Das Reichskammergericht in Wetzlar, (Schriftenreihe

der Gesellschaft fiir Reichskammergerichtsforschung 9), Wetzlar 1990, 48 S.

11 Hans-WERNER Hann, Reichskammergericht und Stadtentwicklung: Wetzlar 1689—
1806, (Schriftenreihe der Gesellschaft fiir Reichskammergerichtsforschung 12),
Wetzlar 1991, 47 S.

12 Monika NEuGEBAUER-WOLK, Reichsjustiz und Aufkldrung. Das Reichskammerge-
richt im Netzwerk der Illuminaten, (Schriftenreihe der Gesellschaft fiir Reichs-
kammergerichtsforschung 14), Wetzlar 1993, 98 S.; vgl. hierzu auch die Besprechung
des Aufsatzes von WERNER TRossBacH, unten S. 231 ff.
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der differenziert der Einflui von aufklidrerischen Ideen und im
besonderen der Illuminaten auf das Reichskammergericht bzw. ein-
zelne Assessoren nachgezeichnet wird. Ob man aus dem Prozefl um
die Absetzung des Fiirsten Friedrich Karl von Wied-Neuwied 2 sowohl
die Zugehorigkeit einiger Assessoren zu den Illuminaten als auch eine
illuminatistischen Grundsitzen verhaftete Rechtsprechung des Ge-
richts belegen kann, scheint allerdings zweifelhaft. Der Ansatz, die
Verfassungsinstitutionen und Funktionseliten des Reiches nicht als
verfassungspolitisch bzw. geistig erstarrt abzutun, sondern unter
Einbeziehung sozialgeschichtlicher Fragestellungen auch Einfliisse
der Aufklirung und Konzepte zur Weiterentwicklung der Reichsver-
fassung niher zu untersuchen, ist jedoch durchaus gewinnbringend.
Dies belegt ebenfalls Heinz Duchhardt,™* der anhand gescheiterter
Reichskammergerichts-Kandidaturen und - Priasentationen einen so-
zialgeschichtlichen Einblick in die Personalverfassung des Gerichts
gibt. Karl Otmar von Aretin'® unterzieht dagegen aus der Perspektive
der Reichsverfassung und der Reichspolitik die letzte, gescheiterte
Reichskammergerichtsvisitation unter Kaiser Joseph II. einer akten-
gegriindeten Neubewertung. Auch Paul L. Néve'® bezieht in seiner
Darstellung der Rolle des Reichskammergerichts in der Liitticher
Revolution von 1789 die ldngerfristigen politischen Entwicklungen
und Konflikte in Liittich bzw. im Reich mit ein und kann so das Bild
des Gerichts am Ende des Reiches um zahlreiche Aspekte bereichern.
Die exemplarische Analyse eines einzelnen Verfahrens bzw. Konfliktes
steht ebenfalls bei Friedrich Battenberg'” im Mittelpunkt, der am

18 Zu diesem ProzeB im Zusammenhang der verfassungsrechtlichen Problematik
des Rekurses an den Reichstag vgl. meinen Beitrag: Der Rekurs des Fiirsten Friedrich
Karl von Wied-Neuwied. Zum Verhiiltnis von Reichskammergericht und Reichstag am
Ende des Alten Reiches, in: Vortrdge zur Justizforschung. Geschichte und Theorie,
Bd. 2, hg. von Heinz MoanuaupT und DieTer SimoN, (Rechtsprechung 7), Frankfurt am
Main 1993, S. 245-284. .

14 Heinz DucHHARDT, Nicht-Karrieren. Uber das Scheitern von Reichskammerge-
richts-Kandidaturen und -Prisentationen, (Schriftenreihe der Gesellschaft fiir Reichs-
kammergerichtsforschung 7), Wetzlar 1989, 46 S.

15 KarL OtMAR vON ARETIN, Kaiser Joseph II. und die Reichskammergerichtsvisita-
tion 1767-1776, (Schriftenreihe der Gesellschaft fiir Reichskammergerichtsfor-
schung 11), Wetzlar 1991, 42 S.; eine mit ausfiihrlichen Belegen versehene Fassung
erschien auch in: Zeitschrift fiir Neuere Rechtsgeschichte 13 (1991), S. 129-144.

16 PauL L. Nive, Die Liitticher Revolution 1789 vor dem Reichskammergericht,
(Schriftenreihe der Gesellschaft fiir Reichskammergerichtsforschung 8), Wetzlar 1990,
46 S.

17 FrieoricH BATTENBERG, Das Reichskammergericht und die Juden des Heiligen
Romischen Reiches. Geistliche Herrschaft und korporative Verfassung der Judenschaft
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Beispiel des (zwischen 1725 und 1764) gefiihrten Prozesses der
Fiirther Judenschaft gegen die Neueinfiihrung einer Judenordnung
durch das Bamberger Domstift sowohl Stellung und Behandlung der
Juden in der Reichsgerichtsbarkeit als auch das Problem des reichs-
gerichtlichen Rechtsschutzes gegentiber obrigkeitlichen sozial diszipli-
nierenden (Policey-)Verordnungen grundsitzlich beleuchtet. Insges-
amt hat die Reihe — so kann man zusammenfassend festhalten — nicht
nur durchgingig ein beachtliches Niveau aufzuweisen, sondern —
dank der redaktionellen Titigkeit von Ingrid Scheurmann — inzwi-
schen auch ein ansprechenderes duflerliches Erscheinungsbild erhal-
ten.

II

Monographien und Aufsatzliteratur

Neben der Vortragsreihe veranstaltete die Gesellschaft fiir Reichs-
kammergerichtsforschung 1987 und 1990 zwei wissenschaftliche
Kolloquien, um eine Forschungsbilanz zu ziehen und die politische
Funktion von Kammergericht und Reichshofrat nidher zu beleuchten.
Die Referate und einige erginzende Beitrige wurden nun von Bern-
hard Diestelkamp'® in zwei Binden der Reihe ,Quellen und For-
schungen zur hochsten Gerichtsbarkeit im alten Reich“ herausgege-
ben, die dariiber hinaus mit drei neuen Monographien von Manfred
Uhlhorn, Bernd-Riidiger Kern und Tilman Seeger aufwarten kann,
die im folgenden, erginzt um einige Aufsidtze und das Buch von
Dietrich Kratsch, vorgestellt werden sollen, und zwar thematisch
grob gegliedert nach: 1. Verfassungsstruktur und Geschichte und
2. Rechtsprechung der Reichsgerichte.

in Fiirth im Widerspruch, (Schriftenreihe der Gesellschaft fiir Reichskammergerichts-
forschung 13), Wetzlar 1992, 46 S.; eine etwas veriinderte Fassung erschien auch unter
dem Titel: Juden am Reichskammergericht in Wetzlar. Der Streit um die Privilegien
der Judenschaft Fiirth, vgl. hierzu unten S. 232 ff.

18 Das Reichskammergericht in der deutschen Geschichte. Stand der Forschung,
Forschungsperspektiven, hg. von BernHARD DiesTELkaMP, (Quellen und Forschungen
zur héchsten Gerichtsbarkeit im alten Reich 21), Kéln, Wien: Bshlau 1990, 198 S. [im
folgenden: Reichskammergericht]; Die politische Funktion des Reichskammergerichts,
hg. von BernHARD DiesTELKAMP, (Quellen und Forschungen zur héchsten Gerichtsbar-
keit im alten Reich 24), Koln, Weimar, Wien: Béhlau 1993, 213 S. [im folgenden:
Funktion].
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1. Verfassungsstruktur und Geschichte

Zum Verfahren der Hochsten Reichsgerichte liegen zwei neuere
Monographien vor: Auf der Basis von 72 Fillen aus der Rechtspre-
chung beider Reichsgerichte beschreibt Tilman Seeger®® die soge-
nannte Extrajudizialappellation, ein auBerordentliches Berufungs-
verfahren gegen jede auflergerichtliche Beschwer eines aobersten
Richters bzw. Landesherren (z.B. durch verwaltende oder gesetz-
gebende Titigkeiten), das insbesondere bei der reichsgerichtlichen
Behandlung von ,,Policey-Sachen“ Anwendung fand.

Manfred Uhlhorn®® behandelt in seiner Géttinger Dissertation
systematisch den MandatsprozeB sine clausula des Reichshofrats
unter Heranziehung der Akten des Haus-, Hof- und Staatsarchivs
in Wien und der einschldgigen gedruckten Quellen. Einleitend erar-
beitet Uhlhorn eine tragfihige Definition des schillernden Begriffs
des Mandates, das im reichsgerichtlichen Verfahren als ein richterli-
cher Befehl gebraucht wurde, gegen den Einreden jeglicher Art (wenn
ein mandatum cum clausula erging) oder nur sehr bedingt — das
mandatum sine clausula — moglich waren. Die Mandatsverfahren
fanden folglich in der Form eines erstinstanzlichen summarischen
Prozesses statt, mit dem Ziel, iiber das Mandat eine vorlaufige, rasche
Regelung bzw. Hilfestellung gegen (oft auch gewaltsame) Beeintrich-
tigungen durch den Beklagten zu erhalten. Mandatsgegenstinde
waren dariiber hinaus im besonderen noch Geldforderungen und
reichsritterschaftliche Hilfeersuchen gegen Ubergriffe der Reichs-
stdnde. Beziiglich der Entstehung des reichsgerichtlichen Mandats-
prozesses — der sich erstmals in der zweiten Hilfte des 15. Jahr-
hunderts am koniglichen Kammergericht nachweisen 148t — kommt
Uhlhorn nach kritischer Bewertung der #lteren Literatur zu dem
durchaus iiberzeugenden Ergebnis, daB} er ,ein vom rémisch-kanoni-
schen Recht rezipiertes Verfahren darstellt” (S. 47). Die rechtlichen
Grundlagen des Mandatsprozesses wurden jedoch durch das Reichs-
recht weder hinsichtlich des Anwendungsbereiches (vier unbestimm-
te Fille: offensichtlicher Rechtsbruch, Drohung eines unwiederbring-

19 TyLMAN SEEGER, Die Extrajudizialappellation, (Quellen und Forschungen zur
héchsten Gerichtsbarkeit im alten Reich 25), Kéln, Weimar, Wien: Bohlau 1992, L, 268,
18 S., vgl. die ausfiihrliche Rezension von THoMas SiMoN unten S. 445 ff. '

20 ManrFrep UHLHORN, Der MandatsprozeB sine clausula des Reichshofrats, (Quellen
und Forschungen zur hochsten Gerichtsbarkeit im alten Reich 22), Kéln, Wien: Bohlau
1990, XLV, 239 S.
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lichen Schadens, Schidigung des gemeinen Nutzens, eilbediirftige
Sache) noch der Verfahrensmodalitidten oder der Zustindigkeiten des
Reichshofrats (insbesondere hinsichtlich der Abgrenzung zu den
Austrdgen und der im Prinzip ausgeschlossenen Anbringung von
Mandaten gegen Mittelbare) priziser festgeschrieben, wie Uhlhorn
nach Auswertung der einschligigen Rechtsquellen und der zeitge-
nossischen Publizistik zutreffend feststellt. Folgerichtig wird dann
auch der Ablauf des eigentlichen Verfahrens und der Geschiftsgang
von Uhlhorn unter Hinzuziehung von ProzeBakten in allen Details
formal rekonstruiert: von der Klage, den Entscheidungsmoglichkei-
ten und MaBinahmen des Reichshofrats tiber die Zustellung bis hin zu
den Moglichkeiten der Klageerwiderung (den Einreden), der Replik
und Duplik und schliefllich dem AbschluBl des Verfahrens, der
Mandatsbestiatigung. Knappe, eher skizzenhafte Ausblicke auf die
Rechtsmittel (Revision, Restitutionsklage, Rekurs an den Reichstag),
die Frage der Prozeflkosten und das Problem der Vollstreckung durch
die Reichskreise beschlieflen die Darstellung, die um einen ca.
siebzigseitigen Quellenanhang ergidnzt wird. Das Mandatsverfahren
wurde insgesamt von den Parteien dem ordentlichen Proze3 vorge-
zogen und vom Reichshofrat vorrangig behandelt, auch wenn der
tiberwiegende Teil der Klagen erfolglos verlief: Diese interessanten
und im Kern sicherlich zutreffenden Feststellungen Uhlhorns — die
eher beildufig eingestreut werden — bediirften allerdings einer quan-
titativen Fundierung und zusammenfassenden Interpretation hin-
sichtlich der Funktion des Mandatsprozesses im ,Reichssystem“. Die
exemplarisch herangezogenen Prozeflakten werfen zweifellos ein
illustratives Licht auf die systematisch dargelegten Strukturen des
Mandatsverfahrens; sie werden jedoch — insbesondere beziiglich der
eigentlichen Streitgegenstinde — nicht inhaltlich ausgewertet, was
angesichts der Masse im Rahmen einer zeitlich weitgespannten
Studie kaum moglich und insofern einer rechtshistorischen Disserta-
tion auch kaum vorzuhalten ist. Letztlich stiitzt sich Uhlhorn daher
dann doch iiberwiegend auf die Publizistik und die normativen
Quellen, die ausgiebig referiert werden, aus denen aber eine weit-
gehend formale Beschreibung eines statischen ,Sollzustands“ und
weniger die konkrete inhaltliche Praxis und die verfassungspoliti-
sche Funktion des Mandats bzw. Mandatsprozesses resultiert. Damit
einher geht eine unterschwellig negative Bewertung der Reichsver-
fassung, die sich vorwiegend auf iltere Literatur stiitzt und die
neuere historische Forschung zum Reichssystem kaum zur Kenntnis
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nimmt. Positiv hervorzuheben ist, dal Uhlhorn — was die normativen
Grundlagen und die zeitgenossische Publizistik betrifft — das Reichs-
kammergericht vielfach vergleichend einbezieht. In dieser Perspek-
tive erbringt die Studie durchaus auch wichtige Erkenntnisse fiir den
Mandatsproze3 des Kammergerichts.

Verfassung und Geschichte des Reichskammergerichts werden im
iibrigen in einer Reihe kleinerer Beitrdge, die in den beiden oben
erwidhnten, von Bernhard Diestelkamp herausgegebenen Sammel-
bianden erschienen sind, immer detaillierter aufgearbeitet. So zeich-
net Reinhard Seyboth?' auf der Basis der Reichstagsakten die
Auseinandersetzungen und Verhandlungen um Errichtung und Ver-
fassung des Kammergerichts zwischen Kaiser und Reichsstidnden
auf den Reichstagen von 1486 bis 1495 nach und bietet so neue
Einblicke in die Entstehungsphase des Gerichts.

Am Beispiel der Regelungen iiber die Visitation arbeitet Wolfgang
Sellert?? exemplarisch das Verhiltnis von Reichskammergerichts-
und Reichshofratsordnungen heraus und untermauert die Notwen-
digkeit einer vergleichenden Betrachtung beider Tribunale. Sellert
muf sich allerdings — schon aus Umfangsgriinden — iiberwiegend auf
die normative Ebene und das Zustandekommen der Regelungen
beschranken und kann die Problematik der teilweise hierzu auch
im Widerspruch stehenden Durchfithrung der Visitationen und die
dabei aufgetretenen (reichs-)politischen Interessenkonflikte nur an-
deuten und das Feld fiir umfassendere vergleichende Untersuchun-
gen (die noch immer ein Desiderat sind) abstecken.

In das Umfeld der Visitation gehort auch das Revisionsverfahren,
dessen Theorie und Praxis Rudolfine Freiin von Oer??® erlautert: Im
Jahr 1707 iberpriifte eine auBerordentliche, vom Reichstag einge-
setzte Revisionskommission das Urteil des Reichskammergerichts im
sogenannten ,miinsterischen Erbminnerprozefl“, ohne jedoch zu
einer Entscheidung zu kommen. Da die Sache auch den Reichstag
spaltete, entschied schlieBlich der Kaiser selbst und bestitigte das

21 ReINHARD SkvBoTH, Kaiser, Kénig, Stinde und Stddte im Ringen um das
Kammergericht 1486-1495, in: Reichskammergericht (Anm. 18), S. 5-23.

22 WoLFGANG SELLERT, Das Verhiltnis von Relchskammergenchts- und Reichs-
hofratsordnungen am Beispiel der Regelungen iiber die Visitation, in: Reichskammer-
gericht (Anm. 18), S. 111-128, /

23 RupoLrFINE FRENN voN OER, Revisionsverfahren in Theorie und Prax1s des Kaisers-
und Reichskammergerichts — Ein Fall aus Miinster zwischen Wetzlar, Regensburg und
Wien, in: Funktion (Anm. 18), S. 59-73.
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kammergerichtliche Urteil; eine auBlerordentliche Verfahrensweise,
die deutlich das ,labile Verhiltnis“ des Kammergerichts zu Kaiser
und Reich und damit ,die Schwierigkeit einer Ablosung der Justiz
von der Politik“ (S. 73) zeigt.

Diese Problematik prégte ebenso die Entwicklung der Personalver-
fassung im Spannungsfeld von Modernitit und Uberalterung, die
Sigrid Jahns®* analysiert. In einem zeitlich weit gespannten Bogen
von 1495 bis 1806 kann Jahns zeigen, dafl Kaiser und Reichsstédnde
nach anfianglichen Modernisierungsleistungen immer weniger ,In-
teresse und Kraft“ (S. 107) aufbrachten, die Personalverfassung des
Gerichts an die sich wandelnden dufleren Bedingungen anzupassen.
Desinteresse und Vernachlissigung des Gesetzgebers fithrten schlief}-
lich im 18. Jahrhundert zu erheblichen Funktionsverlusten. Diese
langfristige Tendenz hat Jahns zweifellos zutreffend herausgearbei-
tet, die Reformen, die nach der letzten Visitation vom Reichstag in
Zusammenarbeit mit dem Kammergericht durchgefiihrt wurden,
jedoch relativ gering gewichtet: Auch wenn sie keine grundsétzliche
Tendenzwende brachten, so zeigt sich hierin doch ein — gerade am
Ende des Reiches — wiedererwachendes ernsthaftes Interesse an
einer Reform des ,Reichsjustizwesens, das auch in konkrete Maf-
nahmen miindete, die die Effizienz des Gerichts durchaus erhsohten. 2’

Wie stark zumindest im 16. Jahrhundert vom Reichskammerge-
richt auch modernisierende Impulse auf die Justizverfassung vor
allem der kleinen Territorien des Reiches ausgingen, kann Helmut
Gabel®® dartun, der fiir das Hochstift Miinster und die Grafschaft
Wittgenstein belegt, dafl sich hier ein kammergerichtlicher Einflufl
durch personale Faktoren und unmittelbare persoénliche Forderung
manifestierte: Beide Landesherren (Fiirstbischof Johann Graf von
Hoya und Graf Ludwig von Wittgenstein) waren studierte Juristen
und reformierten nach kurzer Titigkeit in Speyer (als Kammerrichter
bzw. Prisident) die riickstindigen Justizverhéltnisse der von ihnen
regierten Territorien nach dem Vorbild des Reichskammergerichts.
Die Schlulfolgerung Gabels, es handle sich hierbei nicht um singu-

24 Sirip Janns, Die Personalverfassung des Reichskammergerichts unter Anpas-
sungsdruck — Losungen im Spannungsfeld zwischen Modernitit und Uberalterung, in:
Reichskammergericht (Anm. 18), S. 59-109.

25 Siehe dazu AreTIN, Kaiser Joseph II. (Anm. 15); NeuGEBAUER-WOLK, Reichsjustiz
(Anm. 12); HirTER, Rekurs (Anm. 13).

26 HeLmut GaseL, Der EinfluB des Reichskammergerichts auf territoriale Rechts-
ordnungen im Spiegel der Personengeschichte, in: Funktion (Anm. 18), S. 75-104.
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lare, sondern vielmehr exemplarische Beispiele eines direkten, perso-
nal vermittelten kammergerichtlichen Einflusses auf die territoriale
Justizverfassung, scheint allerdings etwas verfriiht, solange nicht
umfassendere sozialgeschichtlich abgestiitzte prosopographische Un-
tersuchungen zur Funktionselite des Reiches bzw. einzelner Reichs-
institutionen — insbesondere hinsichtlich ihrer Ausstrahlung und
Wirkung auf das Gerichtswesen der Territorien — vorliegen.
Zweifellos bedarf die Erforschung der Hochsten Gerichtsbarkeit im
Reich ,des Unterbaues von Befunden auf der Landesebene”, und in
dieses Gebiet sto8t dann die hier zitierte Habilitationsschrift von
Bernd-Riidiger Kern®” zu den Gerichtsordnungen des Kurpfilzer
Landrechts auch exemplarisch vor. Ausgangspunkt der Darstellung
ist das gesamte Kurpfilzer Landrecht von 1582, das als ,die erste
umfassende Aufzeichnung und Neusetzung des in der Pfalz geltenden
Rechtes” (S. 13) nicht nur ,in nahezu vollkommener Abgrenzung
Prozel3-, Zivil- und Strafrecht (S. 9) enthielt, sondern dariiber hin-
aus mit der gleichzeitig erlassenen Landes- und Policeyordnung einen
gemeinsamen Corpus bildete. Kern schildert die Entstehung von
Landrecht und Landesordnung, die vom Kurfiirsten (Ludwig IV.)
und seinen Riten (darunter Neo Meurer, von 1557 bis 1563 Reichs-
kammergerichtsassessor) vorwiegend auf der Basis der idlteren Pfal-
zer Gesetzgebung und des Gewohnheitsrechts, aber auch unter
Benutzung von Vorlagen aus anderen Territorien und Stiddten ver-
fafit wurden, wobei die enge Bindung an die Reichsgesetze deutlich
wird (z.B. Ubernahme der Reichspoliceyordnungen von 1548 und
1577 durch Pfalzer Policeyordnungen von 1549 und 1578). Landrecht
und Landesordnung wurden bis zum Ende des 18. Jahrhunderts
mehrmals erneuert, umfangreichere Reformprojekte blieben jedoch
stecken. Angesichts der territorialen Zersplitterung der Pfalz und der
wechselvollen Herrschaftsgeschichte erweist es sich als schwierig,
Geltungsbereich und -dauer zu bestimmen: So wurden Landrecht und
Landesordnung nur teilweise in der Oberpfalz eingefiihrt und galten
nur in den Gebieten, die 1698 zur Kurpfalz gehorten, nicht aber in
den anderen pfilzischen Territorien (Jilich-Berg und Pfalz-Neuburg).
Immerhin strahlte das Pfilzer Recht auch auf kleinere Nachbarter-
ritorien wie das Bistum Worms aus. Der Verfasser mufl sich jedoch

27 BernD-RUDIGER KERN, Die Gerichtsordnungen des Kurpfilzer Landrechts von
1582, (Quellen und Forschungen zur hochsten Gerichtsbarkeit im alten Reich 23),
Koéln, Wien: Bohlau 1991, LVII, 431 S.; Zitat S. 1.
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beziiglich der Frage der Rezeption des Pfilzer Rechts — notgedrun-
gen — im wesentlichen auf den Textvergleich mit anderen Rechten
stiitzen, da andere Quellen fehlen, was im iibrigen auch und in weit
starkerem Mafle fiir die nur skizzierte Problematik der Rechtspraxis
gilt: Da sich Kern hier auf normative Rechtsquellen beschréinkt, kann
er kaum mehr als einige allgemeine Annahmen zur Akzeptanz des
Gesetzes in der Bevilkerung sowie seiner Anwendung durch die
Gerichte und die Verwaltung formulieren. Einzig die wissenschaft-
liche Bearbeitung 148t sich konkreter (vor allem anhand einiger
juristischer Dissertationen) belegen. Das Problem der Quellenlage —
insbesondere beziiglich der Rechtspraxis — veranlassen den Verfasser,
Landrecht und Landesordnung nicht weiter vertiefend zu behandeln,
sondern sich exemplarisch auf die im Landrecht enthaltenen vier
Gerichtsordnungen — die Unter- (UGO), Hof- (HGO) und Ehegerichts-
ordnung (EGO) sowie die Malefizordnung (MO) — zu beschrénken, um
zumindest hier intensiver in Geschichte und Praxis der Kurpfilzer
Gerichtsbarkeit eindringen zu kénnen. Detailliert gibt Kern Entste-
hungsgeschichte und Inhalt der vier Ordnungen wieder und klart —
die Forschung oft korrigierend und prizisierend — die Fragen nach
Grundlagen und Vorbildern sowie weiterer Entwicklung und Wirkung
der Ordnungen: Zwar sind reichs- bzw. romischrechtliche Einfliisse
durchaus erkennbar — so ist die HGO hinsichtlich des Verfahrens von
der Reichskammergerichtsordnung (1555) gepréigt —, insgesamt tiber-
wiegt jedoch bei weitem eine traditional-heimisch-deutschrechtliche
Priagung: Alle Ordnungen schreiben #ltere Pfilzer Rechtszustinde
und Gewohnheiten fest, ordnen diese aber auch in Hinsicht auf ein
effektiveres Gerichtssystem. Gerichtsordnungen anderer Territorien
wurden nicht iibernommen. So 148t die UGO stéirker als jede andere
Ordnung der Zeit im siidwestdeutschen Raum ein Festhalten an
deutschrechtlichen Elementen erkennen. Auch beziiglich der HGO
stiitzte man sich auf dltere Pfialzer Ordnungen des 15. Jahrhunderts
und zeichnete den Gerichtsgebrauch auf, die Reichskammergerichts-
ordnung diente eher als Anstol und Formulierungshilfe und wurde
skeinesfalls unkritisch rezipiert“ (S. 331). Und bei der MO belieB3 es
die Kurpfalz ebenfalls nicht bei der bloen Ubernahme der Carolina,
sondern regelte damit nahezu als einziges Territorium in dieser Zeit
das Strafrecht zusammenhéngend in einer eigenstindigen Ordnung.
Dennoch (oder gerade wegen ihrer Pfilzer Prigung) entfalteten die
Gerichtsordnungen keine bedeutendere Vorbildwirkung auf andere
Territorien. Nur in der Oberpfalz und den Territorien der pfilzischen
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Nebenlinien sowie teilweise in benachbarten kleineren Territorien
wurden sie rezipiert bzw. mit erheblichen Modifikationen eingefiihrt.
Die Pfilzer Gerichtsordnungen besitzen folglich in ihrer Mischung
aus Traditionalismus und Pfilzer Eigenstindigkeit einerseits und
Modernitdt und Rationalitdt andererseits — so ein wesentliches
Ergebnis — einen ,eigentimlichen“ (S. 159) Charakter und ein
eigenes Profil, das Kern eher vage mit der besonderen verfassungs-
politischen Stellung der Kurpfalz (vornehmster weltlicher Reichs-
stand und Reichsvikar) und ihrer territorialen Gestalt (Gemengen-
lagen mit anderen Herrschaften) und der daraus resultierenden,
weniger auf die innere Staatsbildung als auf die Ausdehnung der
politischen EinfluBsphire orientierten Politik erkldrt. Alle Ordnun-
gen erfuhren keine wesentlichen Anderungen bis zum Ende des
Alten Reiches, was Kern auf eine annihernd — nach diesen Rege-
lungen — funktionierende Gerichtspraxis zuriickfiihrt, auch wenn er
eher unbestimmt Funktionsverluste (vor allem des Hof- und Ehege-
richts) im 18. Jahrhundert konstatiert. Die Analyse der Entwicklung
der Gerichtsordnungen stiitzt sich allerdings iiberwiegend auf nor-
mative Quellen, so daB die realhistorische Gerichtspraxis oder gar
der in der Einleitung geforderte ,moderne sozialgeschichtliche Ge-
sichtspunkt der Betroffenheit der Bevélkerung von rechtlichen
Institutionen® (S. 2) praktisch nicht in den Blick kommen. Hierzu
hitte es vor allem einer Einbeziehung von ProzeBakten bedurft, was
den Rahmen der vorliegenden Untersuchung jedoch sicherlich iiber-
schritten hatte. Insgesamt hat Kern mit dieser die Rechtsquellen
detailliert auswertenden und die Gerichtsordnungen von 1582 um-
fassend in die Entwicklung des kurpfilzischen Gerichtswesens (15.—
18. Jahrhundert) einbettenden Arbeit jedoch einen grundlegenden
Beitrag zur Pfilzer Rechtsgeschichte geleistet und durch die rechts-
vergleichende Perspektive auf die Gerichtsordnungen anderer deut-
scher Territorien und des Reiches einen wichtigen ,territorialen®
Baustein zur Erforschung der Héchsten Gerichtsbarkeit im Alten
Reich beigesteuert.

2. Rechtsprechung
a) ,Religionsprozesse

Die Rechtsprechung der Reichsgerichte und einzelne Prozesse er-
halten zunehmend das Interesse der Forschung, wobei insbesondere
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die sogenannten ,Religionsprozesse“ einen ersten thematischen
Schwerpunkt bilden. An erster Stelle ist hier die jetzt im Druck
vorliegende und von Martin Heckel betreute Dissertation von Die-
trich Kratsch®® zu nennen, die sich mit den vier Klosterprozessen
beschiftigt, die im ausgehenden 16. Jahrhundert vor dem Reichs-
kammergericht ausgetragen wurden und die unter dem Rubrum
sVierklosterstreit® einen zentralen verfassungsrechtlich-religions-
politischen Konflikt im Reich markieren.

In zwei einleitenden Kapiteln arbeitet Kratsch zunichst die we-
sentlichen allgemeinen Konfliktlinien und Problemfelder beziiglich
der Bedeutung der Kirchengiiter fiir Reich, frithmodernen Terri-
torialstaat und Kirche heraus, um dann konzise das Verhiltnis der
Reformation zum Kirchengut und die Durchfiihrung der Kirchen-
gutsreformation bis zum Augsburger Religionsfrieden darzustellen.
Uberzeugend analysiert der Verfasser anschliefend die hinsichtlich
der Kirchengutsproblematik und der diesbeziiglichen Kompetenzen
des Kammergerichts bewullt unscharf gefalliten Bestimmungen des
Religionsfriedens und die daraus resultierenden unterschiedlichen
Auslegungen und Interpretationen der Religionsparteien. Die weitere
Einziehung von Kirchengut gehorte folglich zu den ersten Religions-
konflikten, mit denen das Reichskammergericht nach 1555 in einer
wachsenden Zahl von Religionsprozessen konfrontiert und beschif-
tigt wurde, wobei das Gericht von einer weitgehenden Zustéindigkeit
in Religions- und Glaubenssachen ausging und durchaus auch einen
betriachtlichen Rechtsschutz gewédhrte und zumindest konfliktdimp-
fend wirkte, wie Kratsch zusammenfassend feststellt. Dies sollte sich
jedoch mit den — zunichst unabhingig voneinander ablaufenden —
vier Klosterprozessen dndern, deren Vorgeschichte und Verlauf de-
tailliert geschildert werden: Der Prozell des Kartduserordens gegen
die Grafen von Oettingen-Oettingen um die erst 1558 endgiiltig
vollzogene Sikularisation des Klosters Christgarten beriihrte die
zentrale Problematik der Kirchengutseinziehung nach dem Augsbur-
ger Religionsfrieden; auch in das Verfahren des Karmeliterklosters
Hirschhorn um den Schutz des geistlichen Giiterstands (die Lei-
stungspflicht der Hirschhorner Ritter betreffend) spielte die prinzi-
pielle Frage des reichsritterschaftlichen Reformationsrechts hinein.

28 DieTrICH KRATSCH, Justiz — Réligion — Politik. Das Reichskammergericht und die
Klosterprozesse im ausgehenden sechzehnten Jahrhundert, (Jus Ecclesiasticum 39),
Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck) 1990, XIV, 270 S.
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In den Prozessen des Frauenklosters Maria Magdalena gegen die
Reichsstadt Straf3burg und des Bischofs von Speyer gegen die Mark-
grafschaft Baden (das Kloster Frauenalb betreffend) ging es dagegen
stdrker um konkrete Eingriffe in das Klosterleben. Alle Verfahren
wurden vom Reichskammergericht gegen die beklagten protestanti-
schen Reichsstidnde und zugunsten der katholischen Klédger entschie-
den. Die verschiedenen, auch von der zeitgendssischen Publizistik
mitgepriagten Argumentationsebenen (zivilrechtlich, gemein- und
kanonischrechtlich, staatsrechtlich, theologisch und Augsburger Re-
ligionsfrieden) der ProzeBlparteien faflt Kratsch — nicht ganz frei von
Wiederholungen und den Argumentationszusammenhang vielleicht
etwas iiberspitzt in einer retrospektiven Detailsystematik zerglie-
dernd — noch einmal in einem eigenen Kapitel zusammen und kann
so die kontroversen Positionen und Interessen deutlich machen, mit
denen das Gericht konfrontiert war und die es nicht zu einer
tragfahigen Losung fithren konnte. Denn von der Basis des gemeinen
romischen und des kanonischen Rechts ausgehend mufiten die
Assessoren, um zu einem Urteil zu kommen, in den zentralen Fragen
den unklar formulierten Religionsfrieden auslegen und gleichsam
authentisch interpretieren: Mit der Bindung des Kirchengutes an
den Stiftungszweck und dem daraus resultierenden Verdnderungs-
und Entfremdungsverbot, der Sicherung einzig des vor dem Passauer
Vertrag reformierten Kirchenguts (folglich konnten alle Mainahmen
gegen katholisches Kirchengut nach 1552 vor das Kammergericht
gezogen und aufgehoben werden) und der Verneinung eines Reforma-
tionsrechts der Reichsritterschaft ndherte sich das Reichskammerge-
richt in zentralen Fragen der katholischen Position an und untergrub
das ius reformandi der protestantischen Landesherren und damit die
Herstellung der konfessionellen Einheitlichkeit der Territorien. Nicht
nur, dafl das Gericht hier eine Kompetenz zur authentischen Inter-
pretation der Reichsgesetze gewann, die ihm von den Reichsstinden
nie eingerdumt worden war, und einen zentralen Grundsatz des
Religionsfriedens — das Reformationsrecht des Reichsstéinde — gleich-
sam aushebelte. Auch die moégliche Priazedenzwirkung der Urteile
mufte den Protestanten ein weiterer Beweis fiir ihre institutionelle
Benachteiligung sein und die Urteile fiir sie inakzeptabel machen. So
verquickten sich politische Interessen und befiirchtete Prazedenzwir-
kung zu einem praktisch unlésbaren Grundsatzkonflikt zwischen den
beiden Religionsparteien, der iiber die Sprengung des Deputations-
tages und das Scheitern der Revision zu einem vélligen Stillstand der
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Reichskammergerichtsvisitation und damit zur weitgehenden Léih-
mung der Reichsjustiz und des Reichstages fiihrte und auch die
Gewichte vom Reichskammergericht zum Reichshofrat verschob,
wie Kratsch exemplarisch am Proze um das Kloster Schliichtern
belegt. Verfassungsrechtlich tragfihige Losungen der im Vierkloster-
streit aufgebrochenen Grundsatzfragen waren dann erst mit dem
Westfilischen Frieden im Rahmen der Neuregelung der Konfessions-
problematik moglich; mit diesem Ausblick rundet Kratsch — anstelle
einer Zusammenfassung — seine liberzeugende Studie ab. Ablauf und
Zuspitzung des Konfessionskonfliktes zwischen Augsburger Religi-
onsfrieden und Ausbruch des DreiBligjdhrigen Krieges sind zwar
bereits ausfiihrlich untersucht und dargestellt worden, doch die von
Kratsch vortrefflich an der konkreten Ausprigung des Vierkloster-
streits belegte und konsequent eingebundene kammergerichtliche
Perspektive erbringt in der Zusammensicht von ,Justiz — Religion —
Politik“ (so auch der etwas abstrakte, dennoch zutreffende Titel des
Buches) ein weit nuancierteres Bild der verfassungspolitischen Ent-
wicklung des Religionskonfliktes und zeigt damit eindrucksvoll, dafl
die Detailforschung zur Héchsten Reichsgerichtsbarkeit durchaus
Wesentliches zur Konturierung und Prizisierung der ,grof3en“ histo-
rischen Linien beitragen kann.

Den Verlauf und die Kernpunkte der kammergerichtlichen Ver-
fahren hat Dietrich Kratsch?® dariiber hinaus in einem Beitrag des
Sammelbandes zur politischen Funktion des Reichskammergerichts
noch einmal priagnant zusammengefaflt.

Von den grundsitzlichen verfassungsrechtlichen Konstellationen
und Problemen (wie sie insbesondere der Augsburger Religionsfrie-
den aufwarf) ausgehend, unterzieht auch Martin Heckel®° die politi-
sche Funktion des Reichskammergerichts in den Reformationspro-
zessen einer zusammenfassenden Analyse. Heckel kommt zu dem
Ergebnis, dal das Kammergericht zwar keine umfassende Rechts-
fortbildung im Sinne der Lésung der konfessionellen Verfassungs-
fragen leisten konnte, aber durchaus gleichsam in der juristischen
Tagesarbeit zur Weiterentwicklung und Verfestigung von verfas-
sungsrechtlichen Figuren und Strukturen (Reformationsrecht der

29 DierricH KratscH, Decision oder Interpretation — Der ,Vierklosterstreit“ vor dem
Reichskammergericht, in: Funktion (Anm. 18), S. 41-58.

30 MarTIN HEeckEL, Die Reformationsprozesse im Spannungsfeld des Reichskirchen-
systems, in: Funktion (Anm. 18), S. 9-40.
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Reichsstinde, ius emigrandi, Unparteilichkeit/Konfessionsneutrali-
tat des Gerichts, Verwandlung des Ausnahmerechts des Augsburger
Religionsfriedens zur Normalverfassung) beitrug und damit ,die
sdkulare Eigenstiandigkeit des Staatskirchenrechts im Reiche im
Sinne seiner Neutralisierung, Sikularisierung, Paritit und bikonfes-
sionellen Freiheit forderte“ (S. 36).

Die Aufzeichnung der Assessoren Alber, Viglius und Neser aus-
wertend, stellt Gero Dolezalek3' systematisch die juristische Argu-
mentation in den Reformationsprozessen zwischen 1532 und 1538
dar. Die Assessoren argumentierten hinsichtlich der wiederkehren-
den Probleme — wie Entzug von Kirchenbesitz, Vorenthaltung von
Rechten, Ablehnung von Assessoren wegen Befangenheit oder Inter-
pretation des Niirnberger Edikts von 1532 — auf der Basis des ius
commaune, folgten aber auch der Tradition des kanonischen Rechts.
Insofern unterschied sich die juristische Argumentation in den
Reformationsprozessen kaum von der in anderen Verfahren; von
weiner generell feindlichen Haltung zwischen den Assessoren einer-
seits und den Protestierenden andererseits“ — so Dolezaleks Schluf3-
folgerung — ,kann also keine Rede sein“ (S. 58).

Konfessionelle Konflikte bildeten auch in der Behandlung des
wiirttembergischen Standekonflikts unter Herzog Carl Eugen durch
den Reichshofrat — den Gabriele Haug-Moritz3? darlegt — zunéchst
den Ausgangspunkt. Da der Kaiser den Konflikt zwischen dem
katholischen Landesherren und den evangelischen Stinden mit der
Absicht vor den Reichshofrat ,zog“, letzteren ,in ein geschmeidigeres
reichspolitisches Instrument umzuformen® (S. 129), geriet das
Reichsgericht in das Spannungsfeld der machtpolitischen Ausein-
andersetzung zwischen dem Corpus Evangelicorum bzw. seiner Fiih-
rungsmacht Preuflen und dem Kaiser. Zwar zeigte der Reichshofrat
in seinem Bemiihen um einen giitlichen Vergleich durchaus eigenes
Profil, war jedoch letztlich als traditionale Institution strukturell
iiberfordert und konnte weder die ihm zugedachte politische noch
seine eigentliche justizielle Funktion erfiillen; der Konflikt wurde
schlieBlich auf politisch-diplomatischem Wege geltst.

31 Gero DoLezaLEk, Die juristische Argumentation der Assessoren am Reichs-
kammergericht zu den Reformationsprozessen 1532-1538, in: Reichskammergericht
(Anm. 18), S. 25-58.

32 GapriELE HAauG-MoriTz, Die Behandlung des wiirttembergischen Stindekonflikts
unter Herzog Carl Eugen durch den Reichshofrat (1763/64-1768/70), in: Funktion
(Anm. 18), S. 105-133.
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Erwihnt sei an dieser Stelle noch der Aufsatz von Jost Hausmann3®

zu den Reichskammergerichtsprozessen (1702-1771) des Klosters
St. Matthias gegen die Grafen von Wied-Runkel um Vogtei-, Zehnt-
und Forstrechte iiber den Ort Villmar, die — nach Auffassung des
Kligers — auf eine Schenkung Kaiser Heinrichs I11. zuriickgingen. Da
das Kloster jedoch seine Landeshoheit nicht belegen konnte und die
Schenkungsurkunde diesbeziiglich wohl gefialscht war, entschied das
Gericht zugunsten der Wieder Grafen. Mehr oder weniger unbestimm-
te mittelalterliche Rechtstitel aus dem Jahre 1053 geniigten im
18. Jahrhundert offensichtlich nicht mehr, um damit vor dem Reichs-
kammergericht eine geistliche Landeshoheit gegen den — ldngst
erstarkten und gefestigten — weltlichen Territorialstaat durchzuset-
zen.

b) Untertanen, Rechtsschutz und ,Policey”

Neben den vorwiegend im 16. und 17. Jahrhundert angesiedelten
Konfessionskonflikten bilden Verfahren aus dem 18. Jahrhundert, in
denen es um den Rechtsschutz von Untertanen (bzw. bestimmter
gesellschaftlicher Randgruppen wie Juden und HexenprozeBopfer)
und Probleme der frithneuzeitlichen Policey (Ziinfte) geht, einen
zweiten Schwerpunkt.

Die Grafschaft Wied und das Thema der Illuminaten am Reichs-
kammergericht greift — wie Monika Neugebauer-Wslk®* — auch
Werner TrofBbach>® am Beispiel des Absetzungsprozesses gegen den
Fiirsten Friedrich Karl von Wied-Neuwied auf, den der Autor bereits
in einer Monographie®® iiber die Untertanenprozesse in der Graf-
schaft Wied-Neuwied behandelt hat. Durchaus zutreffend arbeitet
TroBbach den Einflu3 aufklirerischen Gedankengutes auf die Hal-
tung einiger Assessoren heraus, von denen zwei tatsdchlich den

33 JosT Hausmann, Eine salische Schenkung und ihre Folgen — die Reichskammer-
gerichtsprozesse des Klosters St. Matthias gegen Wied-Runkel um die Landeshoheit,
in: Festschrift fiir Franz-Josef Heyen zum 65. Geburtstag, hg. von HEINZ-GUNTHER
Borck und Hans-WaLTER HERRMANN unter Mitarbeit von JonanNes MéTsch, (Jahrbuch
fiir westdeutsche Landesgeschichte 19), Koblenz 1993, S. 391-405.

34 Wie Anm. 12.

35 WerNER TrossBacH, Illuminaten am Reichskammergericht, in: Funktion
(Anm. 18), S. 135-156.

36 WerNER TrossBacH, Der Schatten der Aufklirung. Bauern, Biirger und Illumina-
ten in der Grafschaft Wied-Neuwied, (Deutschlands achtzehntes Jahrhundert.
Studien 1), Fulda: Buchhandlung Ulenspiegel 1991, 474 S.
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Illuminaten angehort hatten. Weder Troflbach noch Neugebauer-
Woilk konnen jedoch den pauschalen und pejorativen Jakobinismus-
und Illuminatismusvorwurf des Neuwieder Fiirsten eindeutig verifi-
zieren, mit dem dieser seinem Rekurs an den Reichstag vor dem
Hintergrund der Reichstagsdebatten um die Verfolgung von ,deut-
schen Jakobinern“ und einem Verbot geheimer Gesellschaften mehr
Nachdruck verleihen wollte. Insgesamt dominiert beziiglich der
Fiirstenabsetzung die Sichtweise einer ,Illuminatencabale“, die
durchaus vorhandenen verfassungspolitischen Hintergriinde des
Prozesses®’ — vor allem der Versuch, die Kompetenzen des Gerichts
(und damit des Kaisers!) hinsichtlich der Absetzung und Bevormun-
dung von Reichsstinden auszudehnen - werden dagegen kaum
gesehen.

DaBl sich aufkldrerische und naturrechtliche Vorstellungen durch-
aus mit der traditionalen Kompetenz des Reichskammergerichts zu
Eingriffen in die Landesherrschaft verbinden konnten, zeigt auch
Jiirgen Weitzel®® an kammergerichtlichen Verfahren aus der zweiten
Hilfte des 18. Jahrhunderts, in denen der Schutz von ,Freiheits-
rechten“ der Untertanen eine Rolle spielte. Zwar gewdihrte das
Kammergericht keinen umfassenden Rechtsschutz gegen die — meist
policeylichen — Maflnahmen der deutschen Landesherren. Dennoch
sermoglichte es einen Willkiirschutz“ (S. 177), indem es das prinzipi-
ell ibergeordnete Reichsrecht als MaBstab heranzog und in einigen
Fillen die landesfiirstliche ,Policeygewalt durchaus zugunsten der
mittelbaren Untertanen beschnitt.

Auch die Juden versuchten, iiber das Reichskammergericht ihre
korporativen Rechte und Gewohnheiten gegen sozialdisziplinierende
spoliceyliche Eingriffe der Landesherren zu verteidigen, wie Fried-
rich Battenberg®® vorwiegend am Fall der Fiirther Judenschaft (1725
bis 1764) darlegt. Doch trotz ,Anerkennung der formal gleichen
Rechtsposition der Juden vor dem Gericht® (S. 212) gelang es den
Firther Juden nicht, ihre 1719 per Privileg bestitigte korporative
Verfassung gegen die 1723 von der Dompropstei Bamberg erlassene
Judenordnung zu verteidigen. Ihre (Randgruppen-)Stellung als Ju-
den spielte hier zweifellos eine wesentliche Rolle; ob sie allerdings

37 Sie dazu meinen in Anm. 13 zitierten Aufsatz.

38 JorRGEN WEITZEL, Das Reichskammergericht und der Schutz von Freiheitsrechten
seit der Mitte des 18. Jahrhunderts, in: Funktion (Anm. 18), S. 157-180.

39 FrieprICH BATTENBERG, Juden am Reichskammergericht in Wetzlar — Der Streit
um die Privilegien der Judenschaft Fiirth, in: Funktion (Anm. 18), S. 181-213.
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den entscheidenden Ausschlag dafiir gab, daBl sich die Waagschale
zugunsten der Landesobrigkeit neigte — wie Battenberg vermutet
(S. 213) —, oder ob nicht vielmehr das prinzipielle Problem ,Policey-
und Justizsache“ und damit die den Reichsstinden eingerdumte
iibergeordnete Regelungskompetenz in Policeysachen (explizit auch
beziiglich der Judenordnungen) doch letztlich diesen ProzeBausgang
herbeifiihrten, konnen wohl erst breiter vergleichende Untersuchun-
gen zu Prozessen der Judenschaft und zu Konflikten um die Durch-
setzung landesobrigkeitlicher Policeyordnungen genauer erweisen.
Damit ist das Thema Reichsgerichtsbarkeit und ,Randgruppen“*’
bzw. Rechts- und Untertanenschutz noch nicht erschopft: Gerhard
Schormann*! will in seinem Aufsatz zur Haltung des Reichskammer-
gerichts in Hexenprozessen zumindest den Weg zu einer Erforschung
dieses bisher vernachlissigten Themas bahnen. Auffillig ist zunéchst
der Befund, dafl das Gericht ,im BewuBltsein vieler von Hexenpro-
zessen Betroffenen einen hohen Stellenwert“ hatte (S. 273). Es wurde
aber dennoch in vergleichsweise wenigen Fillen eingeschaltet. Die
Erklarung Schormanns, da die HexenprozeBopfer meist einem nied-
rigen sozialen Milieu entstammten, hitte das Kammergericht nicht
in ihrem Blickfeld gelegen, kann hier nicht vollends befriedigen — das
Gericht war zweifellos auch den Bauern gut bekannt (siehe dazu
unten den Aufsatz von Werner Troflbach). Zutreffender ist da schon
seine zweifellos vorhandene geringe Wirksamkeit: Standen doch die
Reichsgesetze selbst einem effektiven Rechtsschutz der Hexenprozef3-
opfer im Weg und ermdoglichten ein Einschreiten nur, wenn Prozef3-
willkiir im Spiel war. So lag die Bedeutung des Reichskammerge-
richts auch hinsichtlich der Hexenprozesse eher in einer ,stillen”
Vorbildwirkung: Die Moglichkeit eines Einschreitens des Gerichts
zwang viele Obrigkeiten zur einer ,gesetzmifligen Prozeffithrung
und schrinkte ,Terror und ,Willkiir“ ein, und die fortschrittliche
Haltung des Gerichts forderte indirekt den Einstellungswandel der
Juristen und Entscheidungstriger gegeniiber der Hexenverfolgung.
Wie stark die Bedeutung des Reichskammergerichts hinsichtlich
seiner Rechtsschutzfunktion auch auf einem hohen Bekanntheits-
grad und einer positiven Einschitzung der Reichsgerichte aus der

40 Sjehe hierzu auch die Sammelrezension von RoBerT JUTTE in diesem Band S. 241 ff.

41 GErHARD ScHORMANN, Die Haltung des Reichskammergerichts in Hexenprozessen,
in: Vom Unfug des Hexen-Processes. Gegner der Hexenverfolgungen von Johann
Weyer bis Friedrich Spee, hg. von HarTMuT LEHMANN und Otto ULBRricHT (Wolfenbiit-
teler Forschungen 55), Wiesbaden 1992, S. 269-280.
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Perspektive ,von unten“ — beispielsweise in der Sicht biuerlicher
Untertanen — beruhte, kann Werner Trofbach*? zeigen: ,Unzufrie-
dene Bauern wullten, dal3 es fiir sie Beschwerdemdoglichkeiten® bei
den Reichsgerichten gab (S. 131); und sie bzw. ihre Deputierten
betrieben in Wien, Speyer und Wetzlar eine Vielzahl von Prozessen
(deren Zahl vor allem im 18. Jahrhundert anstieg), um traditionelle
Rechte und Nutzungen gegen die Anspriiche ihrer Landesherren zu
verteidigen.

Eine #dhnliche Konfliktlage — traditionelle Rechte und Gebriuche
autonomer Korporationen versus Durchsetzung reichsrechtlicher
bzw. obrigkeitlicher Regelungsanspriiche — zeichnet auch die von
Bernhard Diestelkamp*® untersuchten Zunftprozesse der Reichs-
stadt Wetzlar aus: An einigen ausgewdihlten Fillen kann Diestel-
kamp zeigen, dall das Reichskammergericht eine wichtige Funktion
hinsichtlich der Verrechtlichung und friedlichen Beilegung von Kon-
flikten im Bereich der Ziinfte (vorwiegend um die Zulassung bzw.
Zunftmitgliedschaft sogenannter ,,Unehrlicher) wahrnahm und ein-
zelnen durch Anwendung des Reichsrechts (besonders der Reichs-
zunftordnungen von 1731 und 1772) durchaus Rechtshilfe gewihrte
bzw. deren Anspriiche auch gegen althergebrachte Zunftgewohnhei-
ten durchsetzte.

Unter der Perspektive von Rechtsschutz und Férderung des
Rechtsstaatsgedankens hat sich Bernhard Diestelkamp®* dariiber
hinaus einem von der Forschung bisher vernachlissigten Thema
angenommen, dem Vorgehen des Reichskammergerichts gegen die
»,Kabinettsjustiz“. Auch wenn das Gericht in den beiden von Diestel-
kamp herangezogenen beispielhaften Fillen keine einheitliche, auf
das Prinzip der Gewaltenteilung zuriickzufiihrende Linie gegen mehr
oder weniger willkiirliche Gerichtsentscheidungen der Landesherren
(bzw. deren Kabinette) verfolgte: In der Verbindung des traditionalen
kaiserlichen Aufsichtsrechts iiber die untergeordnete reichsstiandi-

42 WerNER TrossBacH, Die Reichsgerichte in der Sicht bauerlicher Untertanen, in:
Reichskammergericht (Anm. 18), S. 129-142.

43 BerRNHARD DIESTELKAMP, Zunftprozesse des 18. Jahrhunderts aus der Reichsstadt
Wetzlar vor dem Reichskammergericht, in: Uberlieferung, Bewahrung und Gestaltung
in der rechtsgeschichtlichen Forschung, hg. von STeEraNn BucuuHoLz, PauL MixkaT und
DieTer WErkMULLER, (Rechts- und staatswissenschaftliche Verdffentlichungen der
Gorres-Gesellschaft. Neue Folge 69), Paderborn u. a. 1993, S. 69-89.

44 BErRNHARD DiesTELKaMP, Reichskammergericht und Rechtsstaatsgedanke. Die
Kameraljudikatur gegen die Kabinettsjustiz, (Juristische Studiengesellschaft Karls-
ruhe. Schriftenreihe 210), Heidelberg: C. F. Miiller 1994, V, 31 S.
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sche Gerichtsbarkeit und dem ,modernen“ aufklirerischen Gedan-
kengut, das einige Assessoren befliigelte, entfaltete das Kammerge-
richt dennoch gegen Ende des 18. Jahrhunderts beachtliche Aktivi-
taten hinsichtlich der Bekdmpfung der Kabinettsjustiz und leistete
damit zweifellos einen ,wichtigen Beitrag zur Durchsetzung des
Rechtsstaatsgedankens in Deutschland“ (S. 31).

SchlieBlich sei noch der Aufsatz von Clausdieter Schott*® erwihnt,
der die bekannte und in der Literatur des 17. und 18. Jahrhunderts
mehrfach kolportierte und auch im Sinne des Verfalls der Reichs-
verfassung gedeutete Anekdote tiber die ,Eidgenossen vor dem
Reichskammergericht“ ausfiihrlich und vergniiglich lesbar aufrollt:
Hatte eine Schweizer Delegation in Speyer doch angeblich die
kammergerichtliche Zustidndigkeit mit dem ,unanstindigen“ Aus-
druck zurickgewiesen, man wolle mit Kammergerichtsprozessen
kiinftig ,ungehiuet* (oder ,ungeheit“) bleiben — also nicht langer
vom Reichskammergericht belidstig werden (und zwar auch in der
Konnotation von ,geheit“ fiir ,beischlafen“). Bekanntlich hielt sich
das Gericht aber nicht daran, und erst mit dem Westfilischen Frieden
wurde der Schweiz per Mandat zugesichert, das Kammergericht
werde die Eidgenossen ,ruhig und unturbirt” lassen.

II1
Bestdnde der Reichskammergerichtsakten

1. Bestandsverzeichnisse

Voraussetzung und Basis einer tiefer in die Rechtsprechung beider
Reichsgerichte eindringenden Analyse bildet die moglichst vollstén-
dige Erschliefung der Prozeflakten. Fiir den Reichshofrat hat sie
noch gar nicht eingesetzt, beziiglich des Reichskammergerichts
jedoch bereits beachtliche Fortschritte gemacht, tber die zuletzt
Friedrich Battenberg*® ausfiihrlich berichtete und dabei die Proble-
matik der Archiviiberlieferung der Kammergerichtsakten noch ein-

45 CrLauspiETER ScHoTT, Die Eidgenossen vor dem Reichskammergericht, in:
Deutsches Recht zwischen Sachsenspiegel und Aufklarung. Rolf Lieberwirth zum
70. Geburtstag dargebracht von Schiilern, Freunden und Kollegen, hg. von GERHARD
LinceLBacH und HeNer Lick, (Rechtshistorische Reihe 80), Frankfurt am Main u. a.
1991, S. 79-93.

46 FriEDRICH BATTENBERG, Reichskammergericht und Archivwesen — Zum Stand der
ErschlieBung der Reichskammergerichtsakten, in: Reichskammergericht (Anm. 18),
S. 173-194.
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mal konzise zusammenfaflte. Den anregenden Effekt gut erschlosse-
ner Reichskammergerichtsakten bestitigt auch ein Blick in die
beiden neuesten Repertorien, die das hessische Staatsarchiv Darm-
stadt?” und das Hauptstaatsarchiv Stuttgart*® im Rahmen des von
der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG) geférderten Projektes
zur Inventarisierung aller Akten des Reichskammergerichts vorge-
legt haben: Das Darmstidter Repertorium kann mit 464 ProzeBakten
allerdings nur noch einen Restbestand von ca. zehn Prozent der
Akten der ehemaligen Territorien des GroBherzogtums Hessen ver-
zeichnen — iiberwiegend ,die heute im fiirstlichen Archiv zu Laubach
verwahrten Prozeflakten“ (S. IX) der Grafen von Solms. Die Prozef3-
akten der Landgrafschaft Hessen-Darmstadt wurden dagegen bis auf
wenige, tiber viele verschiedene Bestinde des Staatsarchivs verstreu-
te Einzelakten kassiert. Dennoch erlaubt das Repertorium hinsicht-
lich der Solmser Prozeflakten einen interessanten Einblick in die
Rechtskultur und die sozialen Konfliktlagen in einem kleinen Ter-
ritorium, wie die Rechtsstreitigkeiten der Gemeinde Freienseen mit
den Grafen von Solms beispielhaft zeigen. Um so unverstidndlicher
bleibt es dem Rezensenten, warum die knappe Einleitung nur bereits
langst Bekanntes zum Reichskammergericht und zur Territorialge-
schichte Hessen-Darmstadts wiedergibt, jedoch nicht auf die Graf-
schaft(en) Solms (mit der weitaus umfangreichsten im Repertorium
dokumentierten Uberlieferung) eingeht, auch zu den anderen ver-
tretenen Territorien/Herrschaften (z. B. Herrschaften Rodenstein und
Schlitz, Grafschaft Isenburg-Biidingen, Reichsstadt und Burg Fried-
berg) keine Hinweise gibt, noch tiberhaupt die Bestinde bzw. Uber-
lieferung ndher erldutert: Der kurze Benutzungshinweis (S. X), im
ersten Abschnitt jeder Titelaufnahme finde man unter ,b: Signatur
des Besténdes [sic!] des StA Darmstadt (z. B. Laubach LXXIII 65 —
Signatur des fiirstlichen Archivs in Laubach)“, ist eher mif3verstind-
lich, wird doch hier die Angabe ,Laubach ...“ als Beispiel fiir einen

47 Reichskammergerichtsakten im Hessischen Staatsarchiv Darmstadt und im
Griflich Solmsischen Archiv in Laubach, bearbeitet von AnpDrea KORTE-B6GER und
CorNELIA ROSNER-HAUSMANN unter Mitwirkung von FRIEDRICH BATTENBERG und JosT
HausManN, (Repertorien des Hessischen Staatsarchivs Darmstadt 31, zugleich:
Inventar der Akten des Reichskammergerichts 15), Darmstadt 1990, XVI, 370 S.

48 Akten des Reichskammergerichts im Hauptstaatsarchiv in Stuttgart A-D.
Inventar des Bestandes C 3, bearbeitet von ALEXANDER BRUNOTTE und RAIMUND ]J.
WEBER, (Verdffentlichungen der Staatlichen Archivverwaltung Baden-Wiirttemberg 46/
1, zugleich: Inventar der Akten des Reichskammergerichts 16), Stuttgart: W. Kohl-
hammer 1993, 671 S.
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Bestand des Darmstéddter Staatsarchivs angefiihrt und gleicherma-
Ben (zutreffend) als Signatur des Archivs zu Laubach ausgewiesen.
Dagegen bietet der erste Band des Stuttgarter Repertoriums, die 767
ProzeBakten der Kliager mit den Anfangsbuchstaben A-D enthaltend,
eine vorbildliche ErschlieBung des hinsichtlich Vollstindigkeit und
Erhaltung nahezu optimalen Bestandes der Akten, die bei Aufteilung
der Reichskammergerichts-Bestiande an das Konigreich Wiirttemberg
gelangt waren (5331 der insgesamt 9330 Akten der Staaten des
Deutschen Bundes, die im Gebiet des heutigen Bundeslandes Baden-
Wiirttemberg lagen). Dieser zumindest fiir den deutschen Stidwesten
einmaligen Uberlieferungssituation wird das Repertorium insbeson-
dere hinsichtlich der inhaltlichen ErschlieBung der Akten im vollen
Umfang gerecht: Die Streitgegenstinde sind treffend und informativ
wiedergegeben, das Sachregister ist ausfithrlich und detailliert und
ermoglicht (auch durch Querverweise) einen raschen Zugriff auf das
Material unter spezifischen Fragestellungen. Ausgehend von einem
pragnanten allgemeinen Abrifi zu Geschichte und Verfassungsstruk-
tur des Kammergerichts gibt die hervorragende und ausfiihrliche
Einleitung im Kontext der allgemeinen Grundsitze des Projektes der
Deutschen Forschungsgemeinschaft minutiés Rechenschaft iiber die
Verzeichnisgrundsitze und -techniken und erldutert detailliert Ge-
schichte, Uberlieferungssituation, Verluste, vorgenommene Arbeiten
und derzeitigen Aufbau des wiirttembergischen Bestandes. Dariiber
hinaus erhilt der Benutzer Informationen zur értlichen und iiber-
ortlichen Bedeutung der Akten hinsichtlich der vertretenen geistlichen
und weltlichen Territorien, Reichsstiadte, reichsritterschaftlichen
Herrschaften und sonstigen, auflerhalb des ehemaligen Konigreichs
Wiirttemberg liegenden Reichsstinde und ,aullerdeutschen“ Linder.
Auch wichtige Parteiengruppen und Einzelparteien (Kameralperso-
nal, Territorialbeamte, Juden) werden kurz vorgestellt und schlieflich
anhand ausgewihlter Streitgegenstinde die inhaltliche Bedeutung
des Aktenmaterials hinsichtlich wirtschafts-, sozial- und rechtsge-
schichtlicher Fragestellungen exemplarisch dargestellt. Insgesamt
also eine vorbildliche Publikation, die keine Wiinsche offen 1a3t. Wer
sich dariiber hinaus ein genaueres Bild von der in Stuttgart bei der
AktenerschlieBung angewandten EDV-Technik machen méchte, sollte
noch den Aufsatz von Gerhard Trugenberger®® heranziehen, der in

49 VoLkeR TRUGENBERGER, Archivalien-ErschlieBung mit EDV in der staatlichen
Archivverwaltung, Baden Wiirttemberg: das Beispiel Reichskammergerichtsakten, in:
Literary and Linguistic Computing 7 (1992), S. 74-77.
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knapper Form die archivalischen Ausgangsprobleme schildert und die
im Rahmen des Programms TUREKA (,TUSTEP-gestiitzte Erschlie-
Bung von Reichskammergerichtsakten®) gefundenen EDV-technischen
Losungen erlédutert.

2. Quantitative Auswertung einzelner Bestdnde

Auf der Basis eines quantitativen Ansatzes wurden in mehreren
neueren Aufsitzen einige der neuverzeichneten Bestinde ausgewer-
tet: So gibt Hans-Joachim Behr®® — ausgehend von den Akten des
Staatsarchivs Miinster — einen anregenden Querschnitt iiber The-
menbereiche und Méglichkeiten wissenschaftlicher Auswertung eines
groBleren Bestandes von Reichskammergerichtsakten.

Eine detaillierter vergleichende Analyse legt Helmut Gabel®! vor,
der prizise die territoriale Inanspruchnahme des Reichskammerge-
richts im Bereich des Niederrheinisch-Westfilischen Kreises — tiber-
wiegend fiir das Herzogtum Jiilich — beobachtet. Gabel folgt metho-
disch der bahnbrechenden Arbeit von Filippo Ranieri,’? dessen
Ergebnisse er verifiziert und hinsichtlich territorialer Besonderhei-
ten auch teilweise modifiziert: So bewirkten im Herzogtum dJiilich
Appellationsprivilegien und Besonderheiten bzw. Reformen der Ju-
stizorganisation Ab- und Zunahmen der ProzeBfrequenzen entgegen
den Haupttrends im Reich, und die sektorale Analyse des sozialen
Zugangs und der Streitgegenstinde zeigt einen gegen Ende des
16. Jahrhunderts wachsenden Anteil der Prozesse des Adels, aber
auch der Untertanen im Bereich der Jurisdiktions- und Hoheits-
rechte. Der Autor kann folglich wertvolle Einsichten und Anregun-
gen fiir die weitere sozial- und landesgeschichtliche Forschung
liefern, allerdings nicht fiir alle festgestellten Phianomene umfassen-
de Erklirungen anbieten — zumal die vergleichende Einbeziehung der
Judikatur und Inanspruchnahme des Reichshofrats nicht méglich ist.

50 Hans-JoacHim Benr, Die Bedeutung der ProzeBakten des ehemaligen Reichs-
kammergerichts fiir die wissenschaftliche Forschung, in: Archivalische Zeitschrift 77
(1992), S. 113-125.

51 Heumut GasiL, Beobachtungen zur territorialen Inanspruchnahme des Reichs-
kammergerichts im Bereich des Niederrheinisch-Westfalischen Kreises, in: Reichs-
kammergericht (Anm. 18), S. 143-172.

52 FiLiepo Ranieri, Recht und Gesellschaft im Zeitalter der Rezeption. Eine rechts-
und sozialgeschichtliche Analyse der Titigkeit des Reichskammergerichts im
16. Jahrhundert, (Quellen und Forschungen zur héchsten Gerichtsbarkeit im alten
Reich 17), Kéln, Wien 1985.
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Auch Hans-Heinrich Ebeling®® untersucht anhand der ProzeBak-
ten des Hochstifts Osnabriick, der Grafschaften Bentheim und
Tecklenburg und des Niederstifts Miinster Streitgegenstidnde, Inan-
spruchnahme, Prozeflverlauf und Urteilsdurchsetzung. Die breit
angelegte und gut fundierte Studie belegt, da die Inhalte von
Kammergerichtsprozessen durchaus — und wohl haufiger als bisher
angenommen — in ,Bereichen des o6ffentlichen Rechts“ angesiedelt
waren, beispielsweise wenn sich Untertanen gegen Verordnungen
und Gesetze der Landesherren auf dem Weg der Kammergerichts-
barkeit wehrten. Die Wirksamkeit des Gerichts — urteilt Ebeling
zutreffend — kann folglich nicht allein an der Zahl seiner Endurteile
gemessen werden, sondern lag vielmehr auch ,in seiner Existenz als
Obergericht, das landesherrliche Gerichte und Behérden begrenzte®
(S. 127) — ein interessanter Ansatz, den es sich lohnen wiirde,
insbesondere unter der Fragestellung ,Policey und (Reichs-)Justiz“
weiter zu verfolgen.

v

Die fortschreitende ErschlieBung der Reichskammergerichtsakten
wird der Forschung zweifellos auch weiterhin fruchtbare Impulse
vermitteln, sie kann allerdings ebenso das Ubergewicht des Kammer-
gerichts gegeniiber dem ,Stiefkind“ Reichshofrat weiter verstiarken.
Erfreulich ist die in dieser Bilanz ablesbare Tendenz zu einer
breiteren, auf die Prozeflakten gegriindeten Einbeziehung und Ana-
lyse exemplarischer Rechtskonflikte und ganzer Proze3gruppen, die
sich allerdings bislang vorwiegend in der Aufsatzliteratur nieder-
geschlagen hat. Die meisten neueren Monographien beruhen noch
immer weitgehend auf dem ,sicheren“ Grund der normativen Rechts-
texte und der zeitgenossischen Publizistik, deren Aussagewert jedoch
begrenzt ist. Was trotz der in den obigen Ausfiihrungen deutlich
zutage tretenden ausgezeichneten Forschungsleistungen noch im-
mer fehlt, sind — wie jedem Kenner der Materie zweifellos ldangst
bekannt ist — Studien zur konkreten Praxis der Reichsgerichte und
vor allem des Reichshofrats, die auf der Basis von Prozeflakten und
mit quantitativen und vergleichenden Methoden die reichsgerichtli-

53 Hans-HEeINrICH EBELING, ,Appellieren, Supplizieren und Brotbetteln steht jeder-
mann frei“. Reichskammergerichts-Prozesse aus dem westlichen Niedersachsen —
Untersuchungen zu Streitgegenstand, Prozefiverlauf und Urteilsdurchsetzung, in:
Niederséichsisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 64 (1992), S. 89-129.
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che Titigkeit und Rechtsprechung analysieren und auch die hinter
den Verfahren stehenden sozialen, politischen und rechtlichen Kon-
flikte und Interessen konstitutiv einbeziehen; die in ihrer Verbindung
von kammergerichtlicher Praxis und verfassungspolitischer Entwick-
lung gelungene Arbeit von Dietrich Kratsch und die Mehrzahl der
oben besprochenen Aufsiitze zeigen hier gangbare und ertragreiche
Wege. Vor allem Verfahren um Konflikte aus dem friihneuzeitlichen
Policeywesen (Randgruppen, Handwerk/Ziinfte, Forstwesen, Durch-
setzung von Policey, Rechtschutz von Untertanen gegen Policeyge-
setze und -maflnahmen) und damit die Rechtsprechung der Héchsten
Reichsgerichte im Bereich des — modern gesprochen — Offentlichen
Rechts scheinen ein lohnenswertes Feld fiir weitere Studien abzuge-
ben. In dieser Verbindung von sozialgeschichtlichen Fragestellungen,
einer (Reichs-)Verfassungsgeschichte, die sich eines funktionalen
Ansatzes bedient, und der engeren Rechtsgeschichte der normativen
Grundlagen und formal-organisatorischen Strukturen der Reichsge-
richte kénnen Bedeutung und Funktion der Hochsten Gerichtsbar-
keit im System der Reichsverfassung — auch hinsichtlich ihrer
ldngerfristigen Wirkung und Traditionsbildung — zweifellos weiter
aufgehellt und noch deutlicher herausgearbeitet werden.
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