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STEPHAN BUCHHOLZ

Populire Eheliteratur und partikulire Rechtsreform:
Niirnberg anno 1803

Die Annahme, daff der Wert eines Gesetzes nicht zuletzt von der Quali-
tit seiner Begriindung abhingig sei, hat die dlteren Formen der Gesetzgebung
wesentlich mitgepriagt. So haben die Gesetze im Ancien régime das Motiv
ihrer Entstehung! vielfach wortreich mitgeteilt; die Folge war ein An-
schwellen der Gesetzestexte, das mehr der Anschaulichkeit als der Prak-
tikabilitit dieser Normen zugute kam. Erst der abstrakte Gesetzesstil des
19. Jahrhunderts hat hier neue, den rechtsstaatlichen Maximen von Sicher-
heit und Berechenbarkeit folgende Maflstibe gesetzt. Der Zweck eines Ge-
setzes — also das den Gesetzgeber leitende Motiv — wurde damit zwangs-
laufig an die Peripherie verwiesen; wie auch manches von der Vitalitit der
alten Rechtssprache verlorenging. Nun ist nicht zu verkennen, daf} die mit-
geteilten Motive weitgehend zu festen Begriindungsmustern erstarrt waren:
Es wurde auf die Wohlfahrt von Land, Herrscher, Volk verwiesen, es wur-
den Gewohnheit, Herkommen, Gottes Gebote etc. bemiiht. Diese Begriin-
dungsformeln hatten ihre eigene Sinngebung iiberlebt. Behilt man diese
Eigenart des Gesetzesstils des Ancien régime im Auge, so muff es doch als
recht ungewdhnlich angesehen werden, wenn der Schopfer eines Ehegesetzes
sich auf vergleichende Betrachtungen zur Psychologie seiner Normadressa-
ten oder gar auf eine Wesensschau hinsichtlich der betroffenen Geschlechter
einldfit. Aber eben solche Ausfliige unternahm ein reichsstidtischer Gesetz-
geber an der Schwelle von der Spitaufklirung zur Romantik. In der Ehe-
scheidungsordnung?, die der Rat der (noch) freien Reichsstadt Niirnberg?

1 Dazu cf. GErHARD IMMEL: Typologie der Gesetzgebung des Privatrechts und Prozef-
rechts, in: Handbuch der Quellen und Literatur der neueren europiischen Privatrechts-
geschichte (ed. HeLmuTt Coing) 11/2, Miinchen 1976, p. 26-48.

2 Fiir freundliche Hinweise danke ich Archivdirektor DR. KLAAR (Staatsarchiv Niirnberg)
und Archivoberrat Dr. LEHNERT (Stadtarchiv Niirnberg).

3 Zur Niirnberger Geschichte grundlegend: Niirnberg — Geschichte einer europiischen



166 Stephan Buchholz

am 25. 11. 18034 verabschiedete und die zu Beginn des Jahres 18045 in
Kraft trat, heifit es unter anderem:

Ehebruch ist beim Weibe noch strafbarer, als beim Manne. Die Gattin, welche eine
der schdnsten weiblichen Tugenden, die Keuschheit, fiir so gar nichts achtet, dafl sie
sich einem fremden Manne Preis giebt, ist jeder anderen Beleidigung ihres Gatten
fahig. ..

In dieser Einleitung zur Ehebruchsregelung® treffen zwei unterschiedliche
Kompositionslinien aufeinander: Einerseits weist der Sprachstil auf litera-
rische Quellen zuriick, die noch naher zu beleuchten sind; zum anderen wird
in dem alten Streit um den Verletzungsgehalt des Ehebruchs eine Stellung-
nahme abgegeben, die in dieser Einseitigkeit im partikulidr-deutschen Rechts-
raum sonst uniiblich war.

Im wesentlichen haben zwei Begriindungsaspekte den Ehebruchstat-
bestand bestimmt, mit durchaus beachtlichen Folgerungen. Diese Differenz
148¢ sich in einen Wertungsgegensatz einbringen, dessen Eckpunkte einerseits
durch das aus konkreten historisch-kulturellen Entstehungszusammenhingen
herausgewachsene positive Recht und andererseits durch das Naturrecht als
Universalordnung besetzt werden. Positivrechtlich meint an dieser Stelle das
Eingebundensein in das ius divinum positivum, das sinaitische Offen-
barungsgesetz. Die altjiidische Auffassung ist in das Alte Testament einge-
gangen?: Ehebruch wird auf der Seite des Mannes nur durch den Verkehr
mit einer anderen verheirateten Frau, auf der Seite der Frau aber durch jede
Drittverbindung erfiillt; die Liebschaften des Mannes mit unverheirateten
Frauen sind mithin ohne Belang — die kultische Reinheit und sexuelle Inte-
gritit der Ehe wurden lediglich dem Manne zugewandt. Auf diese Sicht-

Stadt (ed. GErHARD PrerFrer, zahlreiche Einzelbearbeiter) Miinchen 1971 (nunmehr im
Nachdruck 1982); dieses Werk ersetzt weitgehend: Emi. Reicke: Geschichte der Reichsstadt
Niirnberg, Niirnberg 1896. Cf. auch die zahlreichen Nachweise zu Niirnberg in: Handbuch
der Bayerischen Geschichte (ed. Max SpINDLER) I-1V/2, Miinchen 1968-1975.

4 ,Eines Hochldblichen Raths der kaiserlichen freien Reichsstadt Niirnberg Verordnung,
die Ehescheidungen betreffend‘. Sie ist abgedruckt in: Beitrige zum teutschen Privat-Rechte,
ed. FrIEDRICH CHRISTIAN ARNOLD, I: Familienrecht und Erbrecht, Ansbach 1840, p. 501-527.
Sie wird ferner eingehend behandelt in: Darstellung der simmtlichen Provinzial - und
Statutar-Rechte des Kénigreichs Bayern..., ed. GEorRG MicHAEL RITTER vON WEBER,
2. Band: Rechte von Mirtelfranken I1, Augsburg 1839, p. 735-768.

5 WeBER, Darstellung II/2, p. 736, verlegt das Inkrafttreten auf 1805, entgegen § 92
der Verordnung.

8 § 9 der Ehescheidungsordnung,.

7 Dazu die Artikel Ehe/Eherecht/Ehescheidung, in: Theologische Realenzyklopidie 1X,
Berlin, New York 1982, p. 311-362 (p. 312).
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weise griff man noch im 18. Jahrhundert zuriick, wenn auf dem Hinter-
grund fortwirkender Sozialverbindlichkeit der lex vetus der Verkehr eines
Ehemanns mit einer ledigen Frau als eheneutral, als unbeachtlich fiir die
wSubstantialia vinculi matrimonii“ bezeichnet wurde8. Allerdings kam es zu
einer Aktualisierung der Begriindung: Der Unterschied zwischen dem Seiten-
sprung eines Mannes und dem einer Frau besteht eben darin, daf} nur im
ersten Fall die Ehelichkeit der ehelichen Kinder bedenkenfrei bleibt. Schutz-
gut war die Klarheit der Abstammungsverhiltnisse — und damit ein
splendor familiae, der vornehmlich in der Entfaltungsfreiheit des pére de
famille aufgehoben blieb. Die naturrechtliche Gegenposition wurde schon
ausgangs des 17. Jahrhunderts von dem Halleschen Rechtslehrer und Friih-
aufklirer CHRrisTIAN THOMASIUS artikuliert®: Was ihm vorschwebt, das ist ein
eheliches fair play, das im Sexuellen gewissermaflen diejenigen Gleichheits-
vorstellungen wiederholt, die durch das aufklirerische Menschenbild bereits
vorgegeben sind. Den rechtlichen Ansatzpunkt soll fiir THomastUs die fides
coniugalis, die Wechselbeziiglichkeit des Treueversprechens, bilden. Kein
Mann hat einen urspriinglichen Anspruch auf leibliche Kinder — wenn er
seine ’eigene’ Nachkommenschaft will, so beruht dies auf anerzogenen gesell-
schaftlichen Konventionen, nicht aber auf den Gesetzen der Natur. Somit
gehort die eheliche Treue nicht zum institutionellen Bereich (essentia) der
Ehe, sondern beruht auf einem freiwilligen Versprechen (pactum). Setzt sich
der eine iiber die gegebene fides hinweg, so mag dies auch der andere tun.
Diese Betrachtungen — von THoMasIUs hauptsichlich als Provokation seiner
Zunftgenossen verstanden, weniger als Beleg eigener Ehemoral — haben nun
gewisse unverlierbare Mafistibe gesetzt, die ihre spezifisch zeit- und sozial-
kritischen Beigaben bei weitem iiberdauern konnten. Der Verfasser des
Preuflischen Allgemeinen Landrechts (ALR) CarL GoTTLIEB SVAREZ be-
harrte bei der Gesetzesredaktion darauf, dal die ,servatio fidei coniu-
galis . . . eine gemeinschaflliche Pflicht beider Ebeleute“ sei — gegen seinen
Konig, der dies etwas anders sah!?. Und als eben dieses Preuflische Land-
recht in den vormirzlichen Revisionen des 19. Jahrhunderts abgeindert

8 Fiir viele: SAMUEL FRIEDERICH WILLENBERG: Iterata praesidia iuris divini... Fran-
cofurti et Lipsiae 1714, Cap. 11 § 34.

9 CurisTiANI THOMASH Institutionum Jurisprudentiae Divinae libri tres . .. Halae 31702
(1688/89), lib. 11T cap. II §§ 98-104, 131-137.

10 Cf. Gesetz-Revision Pensum XV: Motive zu dem vom Revisor vorgelegten Entwurf
des Tit. 1 Th. II des Allgemeinen Landrechts mit Ausschlufl des 7ten Abschnitts, Berlin
1830, p. 299-305.
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werden sollte!!, da hielten die Revisoren schon im ersten Entwurf von
1830 an dem Gleichheitsstandpunkt fest, wobei ,mifbilligende Seitenblicke
anf den Code Napoléon geworfen“ wurden. Bekanntlich hatte das fran-
z0sische Gesetzbuch von 1804 eine Regelung getroffen, die von engagierter
weiblicher Seite als ,eine eklatante Privilegierung des Mannes zur faktischen
Polygamie“1? bezeichnet wurde: Lediglich der Ehebruch der Frau war
scheidungserheblich; der Fehltritt des Mannes zahlte nur dann, wenn er seine
Konkubine in der Ehewohnung einquartierte!®. Noch bei den sozialkonser-
vativen und extrem familienrestaurativen Rechtsreformen der preuflischen
Reaktionszeit nach 1848/49 waren die Initiatoren auffillig darum bemiiht,
eine deutliche Grenzlinie zwischen das eigene Reformanliegen und den ro-
manischen Familienbegriff zu ziehen!4.

Damit zeichnet sich der Standort der Niirnberger Ehescheidungsordnung
ab. Schon drei Jahre vor dem Beschluf} des Rats iiber dieses Gesetz war eine
in Amberg und Sulzbach zu Jahrhundertbeginn verlegte Schrift ,Uber Ebe-
scheidung, fiir gebildete Leser aus allen Standen‘ in Niirnberg auf dem Buch-
markt erschienen. Darin wurde die angeschnittene Frage!® folgendermaflen

behandelt:

Ehebruch ist beim Weibe strafbarer, als beim Manne. Das Weib, das ihre schonste
Tugend, die Keuschheit, fiir so gar nichts achtet, daf sie thren Leib einem fremden
Manne Preis giebt, ist zu allen anderen Beleidigungen des Gatten fahig. Auch setzt
sie ihn in Gefahr, seine Familie, ohne sein Zuthun, vermehret, und ihm fremde
Kinder, als seine eigene, untergeschoben zu sehen.

Hier kommt also die dltere Begriindungslinie zum Ehebruch erneut zum
Vorschein'®. Dariiber hinaus weist die Entstehungsgeschichte des Niirnber-
ger Ehescheidungsgesetzes noch einige Kuriosititen auf. Eine immerhin 230
Seiten starke Abhandlung zur Ehescheidung, die ohne Bezugnahme auf einen
konkreten Gesetzgebungsakt entstanden ist, wird drei Jahre spiter derge-

1t StepHAN BuchHoLz: Preuflische Eherechtsreform im Vormirz (1830-1844), in: Vor-
trige zur Geschichte des Privatrechts in Europa, Frankfurt am Main 1981, p. 150-188.

12 MARIANNE WEBER: Ehefrau und Mutter in der Rechtsentwicklung, Tiibingen 1907
(Neudruck Aalen 1971) p. 326.

13 Artt. 229, 230 Code civil.

14 Dazu cf. STEPHAN BucHHOLZ: Eherecht zwischen Staat und Kirche. Preuflische Reform-
versuche in den Jahren 1854-1861, Frankfurt am Main 1981.

15 Uber Ehescheidung, p. 209.

18 Die Folgen dieser erhdhten Strafbarkeit ,beim Weibe“ blieben allerdings moderat:
Bei beiderseitigen Ehebriichen steht nur dem Mann der Kompensationseinwand zu, nicht
aber der Frau, § 9 der Verordnung.
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stalt gesetzgebungstechnisch verarbeitet, dafl die einzelnen Schluflfolgerun-
gen (,Grundsitze“ )17 dieser Schrift zerschnitten, verkartet und zu einem zu-
sammenhangenden Gesetzestext erneut verbunden werden. Dieses Verfahren
fishrt nicht nur zu fast wortgleichen Ubereinstimmungen. Vielmehr beruht
darauf auch die literarische Einfirbung der Sprache dieses Gesetzes, die
sich bemerkbar von einer trockenen juristischen Kunstsprache abhebt, welche
gerade mit dem preuflischen ALR von 1794 zu einer sproden Bliite ge-
langt war. Die bisweilen recht artifizielle, moralisierend-belehrende Aus-
drucksweise!® wird somit erklirlich — denn die Vorlage dieses Gesetzes ge-
hort zu der Gattung eines populiren Schrifttums zu Ehe, Liebe und
Geschlechtergliick, das sich am Ende des 18. Jahrhunderts einer weiten Ver-
breitung und eines aufnahmebereiten Lesepublikums erfreute. Es handelt
sich also um jene Literaturgattung, die einerseits zur Popularisierung der
Aufklirungsziele beitrug, andererseits aber mit ihren Verflachungen den Aus-
klang der Aufklirung einleitete — wobei der vulgaraufklirerische Aspekt
vielfach schon durch romantische Verschleierungen und Verklirungen des
Stoffs aufgefangen wurde.

Verfasser der genannten Schrift von 1800 und des Gesetzes von 180319
ist der im Jahre 1757 geborene Niirnberger Biirgersohn FriepricH Popp?0,
Nach dem Rechtsstudium in Altdorf (MALBLANC, SIEBENKEES)?' und der
Promotion (1781) wurde er zunichst Advokat und kam dann 1789 an das
Stadt- und Ehegericht. Seit 1802 war Poprpr Ratskonsulent. Seine literari-

17 Uber Ehescheidung, p. 206.

18 Bezeichnend § 55: Je wichtiger und ehrwiirdiger die Verbindung ist, in welche Ehe-
leute miteinander treten; je Gfter das ganze Lebensgliick des einen Gatten, nicht selten die
Wohlfahrt beider, von dieser Verbindung abhingt; je grofer und unmiflkenntlicher der
Einflu ist, den die Erfiillung, oder die Vernachlissigung, der, von den Ehegatten, bei ihrer
Verheirathung iibernommenen Pflichten, auf ihre Kinder, und auf deren Bildung zu guten
und gliicklichen Menschen, und zu guten und niitzlichen Staatsbiirgern, hat; je gefihrlicher
gerade in dieser Art Sffentlicher Vertrige schlimme Beispiele sind; je ein heiligeres Recht,
sonach, jeder Ehegatte darauf hat, dafl der andere die, aus dem Ehevertrage, und aus den
Zwecken der Ehe, entspringende, besondere Pflichten sorgfiltig und unverbriichlich erfiille:
um desto mehr begriindet sich eine Genugthuungsforderung fiir den unschuldigen Theil,
gegen denjenigen Gatten, welcher, mit direktem oder indirektem Vorsatze, ein Biindnif}
bricht, dessen reine und feste Erhaltung selbst dem Staate so hoch anliegen mufi.

19 Nebst anderen Niirnberger Verordnungen, cf. WeBER, Darstellung 11/2, p. 666.

20 GEORG ANDREAS WiLL: Niirnbergisches Gelehrten-Lexicon VII, Altdorf 1806, p. 188-
190; GEorG CHrisTOPH HAMBERGER/JOHANN GEORG MEUSEL: Das gelehrte Teutschland X,
Lemgo 1803, p. 429 s.; MEUSEL, gelehrtes Teutschland VII (1823), p. 179.

21 Zu den Altdorfer Juristen und dem Ausklang unter Johann Christian Siebenkees
und Julius Friedrich Malblanc ¢f. Hans LiErMANN: Juristen in Altdorf, in: Gelehrte der
Universitit Altdorf (ed. HorsT C. RECKTENWALD), Niirnberg 1966, p. 61-76.
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schen Aktivititen richteten sich hauptsichlich gegen die Okkupationen, mit
denen Brandenburg-Ansbach-Bayreuth den Landgiirtel um Niirnberg ver-
engte??; auch war er mehrmals diplomatisch fiir Niirnberg tdtig. Seine un-
gebrochene Karriere beendete Porp 1821 mit der Ernennung zum Direktor
des koniglich-bayerischen Oberappellationsgerichts zu Miinchen.

Porps Schrift bietet nun den Wegweiser, das Vor- und Umfeld dieses spa-
ten reichsstddtischen Ehegesetzes auszuleuchten.

II

1. Daf der historischen Dimension bei der literarischen Erschliefung der
Eigenarten von Ehe und Eherecht ein hoher Stellenwert eingeraumt wurde,
gehorte bereits zu den anerkannten Ubungen einer vorwiegend universitiren
Literaturproduktion im spiten 17. und in der ersten Halfte des 18. Jahr-
hunderts?3. Das breite popularphilosophische Kleinschrifttum trat am Jahr-
hundertende in Darstellungsweise und Argumentationsstil vielfach das Erbe
dieser akademischen Alltagsschopfungen an, gelangte allerdings zu einer of-
feneren, freundlicheren Materialprasentation, da der volksaufklirerische
Zweck eine popularisierende Literaturform voraussetzte?®, So griff auch
FriepricH Porp die vorgegebenen akademischen Usancen auf; er stellte
seiner Schrift eine weitgefafite Historie der Ehescheidungen voran?s und lief§
als Vorbilder die Protagonisten der protestantisch-aufklirerischen Reform-
zeit, etwa die Halleschen Gelehrten CurisTian THOMASIUS (1655-1728)26
und Justus HENNING BOHMER (1674-1749), erkennen?’. Und wie seine
Vorginger war Porp bemiiht, den geschichtlichen Exkurs iiber eine bloff kom-

22 Dazu Hanns HuBerT HorMANN: Die preuflische Ara in Franken, in DERs.: Die Ent-
stehung des modernen souverinen Staates, Koln u. Berlin 1967, p. 245-258, 433-437.
Ders.: Adelige Herrschaft und souveriner Staat, Miinchen 1962, p. 178 s.

2 Zu der Literaturgattung der Dissertation (die hier dfters herangezogen wird) cf.
GERTRUD SCHUBART-FIKENTSCHER: Untersuchungen zur Autorschaft von Dissertationen im
Zeitalter der Aufklirung, Berlin (Ost) 1970; EwaLp Horn: Die Disputationen und Promo-
tionen an den deutschen Universititen vornehmlich seit dem 16. Jahrhundert, Leipzig 1893.

24 Eine breite Fiille hier einschligiger Aufklirungsschriften bietet: PauL Krucknoun: Die
Auffassung der Liebe in der Literatur des 18. Jahrhunderts und in der deutschen Romantik,
Tiibingen 31966.

25 FriEDRICH PoPp: Uber Ehescheidung. Fiir gebildete Leser aus allen Stinden, Amberg
und Sulzbach 1800, p. 1-79.

26 GERTRUD SCHUBART-FIKENTSCHER: Christian Thomasius. Seine Bedeutung als Hoch-
schullehrer am Beginn der deutschen Aufklirung, Berlin (Ost) 1977.

#7 Fhescheidung (N. 25) p. 78.
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plementire Einleitungshistorie hinaus mit dem eigentlichen Sachanliegen zu
verbinden.

Aufgabe der Historie ist es demnach, die Ursachen der leichtfertigen Ehe-
scheidungen und die Mdglichkeiten ihrer Uberwindung in ein biindiges Kon-
zept einzubringen. Damit wurde die historische Betrachtung schon vom An-
satz her auf bestimmte Wertvorgaben festgelegt — der moralisch-erzieheri-
sche Aspekt dominiert, Geschichte dient der Erliuterung, Ermahnung, Bes-
serung, sie wird zur Basisdisziplin des populirwissenschaftlich ausgerichteten
Gesellschaftsreformers. Diese Indienstnahme der Historie hatte bereits ihre
eigene Geschichte?8, In der friihneuzeitlichen Theologie und Moralphiloso-
phie blieb die Historie im Rahmen einer eigenen Geschichtsteleologie, die
Weltgeschehen und Heilsgeschehen zusammenfiihrte und diesen Zusammen-
hang durch eine Beispielssammlung von nachahmenswerten oder verwerfli-
chen Taten illustrierte. Mit der Aufklirung trat die sozialkritische Kompo-
nente in den Vordergrund; die Geschichte hatte die Autonomie der Welt
und ihrer Einrichtungen zu erhirten, indem das Vergangene nur als Aus-
prigung des Unerleuchteten, Aberglaubischen, die menschliche Denkfreiheit
Behindernden dargeboten wurde. Die traditionellen Autorititen sollten in
ithre Geschichtlichkeit zuriickverwiesen werden — auf diesem Hintergrund ist
es nicht verwunderlich, dafl sich vor allem die Kirchengeschichte einer be-
sonderen Beliebtheit erfreute, denn nirgendwo sonst schienen die Wechsel-
beziige von offentlichem Unwissen und politischer Entmiindigung derart
handgreiflich hervorzutreten. Im Bereich des Eherechts nahm die kritische
Kirchenhistorie eine ausgeprigt staatsapologetische Tendenz an: Die evan-
gelische Obrigkeit macht in Ehesachen nur eine Zustindigkeit fiir sich geltend,
die ein herrschsiichtiger ,papistischer’ Klerus dem Staat vorher entzogen hat-
te. Diese Sichtweisen und Motivlinien fithrte PoPp in seinen einleitenden
Uberlegungen zusammen. Dariiber hinaus zeichnete sich noch eine Nuance
ab, die gewissermaflen den Beginn des nationalstaatlichen Jahrhunderts re-
flektieren sollte; die Darlegungen wiesen eine nationalromantische Einfir-
bung auf, die schon durch den Beginn bei den ,alten Dentschen belegt wird.

Porrs?® Geschichtsverstindnis beschreibt eine Verfallslinie, deren kultur-
kritischer Kerngedanke eine beachtliche Schlichtheit aufweist. Die Genese von
Gesellschafts- und Ehemoral findet im Widerstreit zweier gegensitzlicher so-

2 Dazu grundlegend: Norker HAMMERSTEIN: Ius und Historie. Ein Beitrag zur Ge-
schichte des historischen Denkens an deutschen Universititen des spiten 17. und im 18.
Jahrhundert, Gottingen 1972.

2 Porr, Ehescheidung, wie N. 25.
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ziokultureller Grundverfassungen statt, deren Erscheinungsweisen einerseits
mit ,Einfachbeit und Reinbeit“ und andererseits mit ,sogenannter Kultur,
»Verfeinerung der Sitten®, ,Sinnlichkeit®, Streben nach ,erhoheteren Geniis-
sen beschrieben werden. Und so kennt Porp zwei Phasen urspriinglicher
Unschuld: die Zeit der ersten Deutschen und die der frithen Christen. Davon
heben sich die verschiedenen Verfallsformen ab, die durch das Wachstum von
Kultur, Zivilisation und komplexen Machtstrukturen hervorgerufen werden:
Der Bogen erstreckt sich von den Griechen, den Hebriern, den Romern bis
zur Formierung und Festigung der Papstkirche.

Der ,liebeswiirdige Zustand des hiuslichen Lebens der ersten Deutschen®
wird mit Attributen wie ,trex’, ,gut’, keusch’, mafig‘, ,arbeitssam‘ umschrie-
ben — und dies kennzeichnete auch ihre Ehen. Das Dasein der ,,ersten Chri-
sten war gelebte christliche Moral, diese friilhen Gemeinschaften hatten
keine Vorschriften oder gar Ehegesetze notig. Der Bruch setzte dann mit dem
2. Jahrhundert ein — womit Popp unbesehen dem bedeutenden pietistischen
Kirchenhistoriker GOTTFRIED ARNOLD (1666-1714)30 folgte, der den An-
fang einer nachapostolischen Institutionalisierung und Verrechtlichung der
Kirche als den Beginn des Niederganges des Christentums bezeichnet hatte3!.

Die alten Kulturvélker sollten sich nun (gegeniiber den ,alten Deutschen®)
vor allem durch zweierlei auszeichnen: durch die Miflachtung der Frau und
die Beliebigkeit der Scheidung. Die Griechen sahen die Frau als ,Waare®
an und hatten mit ihr ohnehin nicht viel im Sinn. Die Hebrier kauften ihre
Frauen und lieflen sich von Moses die Freiheit grundloser Ehescheidung, in
Gestalt des Scheidebriefes, zugestehen. Die Romer®? sind die Erfinder eines
Scheidungsrechts, das im Naturrecht des 18. Jahrhunderts eine spite Wieder-
geburt erlebt hat — dazu gehore die konsensuelle Eheauflosung, die Scheidung
ex bona gratia. Uberhaupt konnte man im klassischen Rom sich keiner Sache
so leicht entledigen wie seiner Frau, es ,wurde des Scheidens vollends kein
Ende“. Eine solche Einschitzung der eigenen romisch-gemeinrechtlichen Wur-
zeln findet sich bei vielen Autoren, die einer gelockerten Scheidungspraxis
das iltere protestantische Eherecht entgegenhalten wollten. Um die Konse-
quenzen unbegrenzter Scheidungsfreiheit deutlich zu machen, griff man gerne
auf die zeitkritische Sicht eines JUVENAL zuriick: Der Mann, der seiner al-

30 EricH SEEBERG: Gottfried Arnold, die Wissenschaft und die Mystik seiner Zeit,
Meerane 1923.

8t Dazu die bahnbrechende Schrift: GorTrriD ArNoOLDS Unparteyische Kirchen- und
Ketzer-Historie I-IV, Franckfurt am Mayn 1699/1700.

32 Zum romischen Ehe- und Scheidungsrecht cf. Max Kaser: Das romische Privatrecht I,
Miinchen 21971, p. 310 ss.; II, Miinchen #1975, p. 158 ss.
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ternden Frau iiberdriissig wird, bemiiht sich nicht selbst, sondern 1d8t die
Ehe durch einen Freigelassenen férmlich aufkiindigen. In der Satire 633 ist
der Vorgang drastisch beschrieben:

tres rugae subeant et se cutis arida laxet,
fiant obscuri dentes oculique minores:
»collige sarcinulas“ dicet libertus et ,,exi,
iam gravis es nobis et saepe emungeris, exi
ocius“ et ,,propera, sicco venit altera naso.“

Auch Porr zitierte3* diese satirische Umschreibung der gebriuchlichen
Verstoflungsformeln (res tuas tibi habeto, tuas res tibi agito . ..); JUVENAL
hatte als authentischer Zeuge Porps Verfallshypothese zu belegen. Wesent-
lich giinstiger kam jedoch die Ehegesetzgebung der christlichen Kaiser von
KonsTANTIN bis JusTINIAN und schliefflich Leo PriLosorHUs weg — das
Unwerturteil betraf jetzt die Auflerungen der Viter (insbesondere Hiero-
nyYMus und AucusTinus) und die Beschliisse der frithen Konzilien. Die
Dogmatisierung der frithchristlichen Stellungnahmen gegen die Scheidung
und die Wiederverheiratung erschien nunmehr als Fehlentwicklung einer sich
institutionell festigenden Glaubensgemeinschaft; Stein des Anstofles war die
Verdichtung zu einer eigenen Kirchenrechtslehre.

Mit diesem offensichtlichen Frontwechsel nahm Porp nur das auf, was er
in dem kirchenkimpferischen Schrifttum einer absolutistischen Staats- und
Souverinititslehre an der Wende vom 17. zum 18. Jahrhundert vorgefunden
hatte®. Der sogenannte Territorialismus — die Kirchenverfassungslehre des

3 D. Iuntus IuveNaLs: Saturae (ed. Urricr KnocHE) Miinchen 1950, p. 39-64.
3 In Porps Ubersetzung (p. 25) stellt sich dies folgendermaflen dar:
Schon fingt zu schrumpfen die Haut an; schon seh’n
wir drei Runzeln an Thnen,
Madam; und kleinere Augen, gebriunete Zihne
verstellen Thr
Antlitz. Suchen Sie Ihre Siebensachen zusammen, und
geh’n Sie! Geh’n Sie; Sie sind uns zur Last! Sie
schneuzen Sich immer und
immer! Geh’n Sie, und férdern Sie Sich! Schon
kémmt eine and’re, mit
trockener Nase! — —
Dahinter steht eine weit ausgreifende Zitiertradition. Fiir viele cf.: Disputatio inauguralis
de desertione conjugum malitiosa ... Praeside Pro-Decano spectabili Samuele Strykio ...
die 11. 11. 1687 . . . Johannes Mofldorff Numburgensis, Francofurti ad Viadrum, VI.
35 Hierzu grundlegend: CHrisToPH Link: Herrschaftsordnung und biirgerliche Freiheit.
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Hochabsolutismus — hatte in einer breit angelegten und sich polemisch zu-
spitzenden Literatur die notwendige Unbegrenztheit der potestas principis
dargelegt und das ius in sacra als das vornehmste Regal eines grundsitzlich
unteilbaren Majestitsrechts beschrieben. Das Sachanliegen, das eine derart
kompromifllose Parteinahme forderte, liegt auf der Hand: Der princeps le-
gibus solutus war der einzige Garant von Rechtssicherheit und territorialer
Geschlossenheit gegeniiber dem politisch-historisch diskreditierten Gewalten-
pluralismus des alten Stindestaats. Von diesem eindeutigen Votum fiir die
Herrschersouverinitit und gegen die intermediiren Gewalten konnten Kir-
che und Glaubensgemeinschaft als elementare Teile des Soziallebens nicht un-
beriihrt bleiben. Innerhalb des territorialen Herrschaftsraumes unterfillt das
ius in sacra notwendigerweise der Rechts- und Sachhoheit des princeps — ein
zeitbedingter Uberhang an Modernisierungserwartung hat dieses blinde
Vertrauen auf die Ordnungskraft des princeps evangelicus mitbestimmt.
Diese staatsrechtliche Bezugslinie sollte den eherechtlichen Erorterungen der
Zeit eine klare Ausrichtung geben. Die anstehenden Klirungsprozesse im
Wandel von religiosen zu sikularen Deutungs- und Ordnungsmodellen lieflen
sich an dieser die Lebenswirklichkeit des Einzelnen wie der Gemeinschaft for-
menden sozialen Institution besonders einprigsam demonstrieren — der
Kampf um die Zivilkompetenz in Ehesachen war mithin mehr als ein Macht-
konflikt. Fiir die theoretische Neu- und Umbewertung der iiberkommenen
Rechtsquellentrias®® von ius divinum, ius naturale und ins humanum posi-
tivum konnte die potestas circa matrimonia ebenso grundsitzliche Bedeu-
tung gewinnen wie fiir die Abgrenzung von weltlicher und geistlicher Be-
stimmungsmacht innerhalb des als Einheit begriffenen absoluten Fiirsten-
staats. Vor allem die unter dem fiihrenden protestantischen Kirchenrechts-
lehrer Justus HeENNING BOHMERY entstandene und von dem spiteren
Gieflener Rechtsprofessor JoHANN FriepricH KAyvser (1685-1751) ver-
faflte Dissertation ,de iure Principis Evangelici circa divortia‘ aus dem Jahre
1715 vertrat den Standpunkt eines protestantisch-sakularen Territorialismus

Grenzen der Staatsgewalt in der ilteren deutschen Staatslehre, Wien etc. 1979, insb. p. 292 ss.
Ferner: Kraus ScHLalcH: Kollegialtheorie. Kirche, Recht und Staat in der Aufklirung, Miin-
chen 1969.

38 Dazu Uvo ANDREAs WoLr: Ius Divinum. Erwigungen zur Rechtsgeschichte und Rechts-
gestaltung, Miinchen 1970; CurisToPH LiNK: ,,Ius Divinum® im deutschen Staatsdenken der
Neuzeit, in: Festschrift fiir Ulrich Scheuner, Berlin 1973, p. 377-398.

3 Epochemachend war vor allem sein ,Ius Ecclesiasticum Protestantium‘ I-V, Halae
1714-1737.
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mit vorbildgebender Deutlichkeit38. Kernpunkt war eine eigentiimliche hi-
storische Legitimation der Allgewalt des protestantischen Landeshertn, ins-
besondere in Ehesachen: Das Konstantinische Staatskirchentum® und die
spatantike Christlichkeit werden als Idealzustand einer Balance zwischen
weltlicher Herrschaft und geistlicher Macht beschrieben. Keine Synode und
kein Bischof im Orient oder Okzident hat die kaiserlichen Konstitutionen
ausdriicklich verworfen oder gar die dort getroffenen Ehescheidungsregelun-
gen Offentlich als dem Evangelium widerstreitend bezeichnet — Gegenvorstel-
lungen der Patres aus religioser Sicht blieben private Meinungsiuflerungen.
So haben auch die Konzilien die Zustindigkeit des Herrschers in Ehe- und
Scheidungssachen mehrfach anerkannt. Erst mit der Festigung der theolo-
gischen Scholastik und der pipstlichen Herrschaft wurden diese klaren
Raumzuweisungen endgiiltig verwischt. Der Reformation blieb es dann vor-
behalten, die Ausgangsprinzipien einer kirchlich-staatlichen Gewaltenbalance
erneut zu beleben. Der princeps evangelicus tritt mithin die Nachfolge
KonstanTins DES GROsSEN und der christlichen Kaiser an; aufgrund dieser
Vorgeschichte kann niemand ihm eine Verletzung des Evangeliums vorwer-
fen, wenn er etwa das spiatromische Ehe- und Scheidungsrecht restaurieren
will — die ,wahre‘ Kirche hat sich in dieser Frage verschwiegen.

Kayser hatte gewissermaflen das Stichwort fiir ein Jahrhundert prote-
stantisch-aufklirerischer Staatsideologie geliefert. Wie viele andere schlofl
sich auch Porr dieser Argumentation an, allerdings mit der Reflexions-
schwiche, die oft den spiten Adepten kennzeichnet: Die alten Kirchenver-
sammlungen wagten es nicht, die Macht des Kaisers zu beschneiden, sie traten
lediglich beratend auf. Der Umschwung kam gegen Ende des ersten Jahr-
tausends: ,,Das Eberecht horte auf, Familienrecht und Staatsrecht zu seyn,
und wurde Kirchenrecht. Der Vortheil der Kirche, und ihrer Priester, war,
allentbalben, der leitende Grund der Handlungen, und die gréfleste méglich-
ste Verbreitung und Herrschaft derselben das Ziel, zu dessen Erreichung man
alle Krifle anfbot“*®, Damit begann die lange Periode der Finsternis, die
erst das Auftreten LUTHERS zu Beginn des 16. Jahrhunderts beenden konnte.

38 Dissertatio inauguralis iuridica de iure Principis Evangelici circa divortia... diri-
gente Tust. Henning. Béhmero ... ad diem 21.9. 1715 ... auctor Iohannes Fridericus Kay-
ser, Giessa-Hassus, Halae Magdeburgicae. Der Praeses BOHMER betonte allerdings, dafl
Kayser mit der Dissertation nur die eigene Meinung wiedergegeben und verteidigt habe:
Tus Ecclesiasticum Protestantium . . . Tomus IV, Halae Magdeburgicae #1754, p. 317.

3 Cf. Handbuch der Kirchengeschichte (ed. HuserT JEDIN) II: Die Reichskirche nach
Konstantin dem Groflen, Freiburg etc. 1973.

40 Ehescheidung (N. 25) p. 71.
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Aber auch LuTHeR wurde alsbald von seiner eigenen Orthodoxie hintergan-
gen, die im protestantischen Gewand die alte Scholastik wiedererstehen lief3.
Dann: ,,Gegen das Ende des siebenzebenden Siculums erst, und mit Ein-
tritte des achtzebenden, fieng es an, im Kirchenrechte der Protestanten, lichter
zu werden“*!. Lichtfreund Porp nahm den gingigen Gemeinplatz seiner
Zeit auf, dafl die Aufklirung das Erbe LUTHERS angetreten und zur Voll-
endung gebracht habe. Im Grunde verfing Porp sich hier in der Widerspriich-
lichkeit, dafl er gleichzeitig gegen die ,Leichtigkeit im Ebetrennen®® und
die Macht antreten mufite, die den institutionellen Schutz der Ehen in ihr
Lehrsystem aufgenommen hatte. Dahinter stand allerdings der alte prote-
stantische Vorbehalt, dafl die Kirche in dieser Welt nichts zu ordnen habe,
daf sie als eigentliche Geistkirche aulerhalb des weltlichen Regiments blei-
ben miisse. Alles in allem wird aber bereits eine wachsende Distanz zur Be-
freiungsleistung der Aufklirung deutlich; so schrieb Porr noch 1799:
wAber das merkwiirdigste aller Jabrbunderte — das nun in wenigen Mona-
ten seine thatenvolle Babn endet — batte anch diese Auszeichnung, noch vor
seinem Ubertritte in die Vergangenbeit, die Lebre von Ehescheidungen, von
dem einen Aussersten, beinabe aufs andere, binsiberspringen zu seben. Das
Scheiden, welches im Anfange, und in der gréferen Hilfle dieses Jahrbun-
derts, zu sebr erschwert worden war, wurde, am Ende desselben, zu sebr er-
leichtert: und man fand in der Ebe sonst nichts, als einen biirgerlichen Privat-
vertrag, hin und wieder sogar noch weniger . ..“*3. Daf} Porp sein Reform-
vorhaben in einen groben Protestantismus hiillte, zeigt die begrenzte Reich-
weite aufklarerischer Toleranz gegeniiber einem bewuf3tseinsprigenden Kon-
fessionalismus. So wurden durch die Ehescheidungsordnung von 1803, so-
gar entgegen alterer Ubung, auch Katholiken dem protestantischen Prinzip
des divortium quoad vinculum unterworfen — ,wenn gleich der katholische
Religionsbegriff keine gintzliche Ebetrennung gestattet“4%. Und mit einem
fast zynischen Seitenblick auf den Zwiespalt, in den der Katholizismus in
einem sikularen Staat geraten muf}, fiigte diese Vorschrift als Begriindung
an: ,Es bleibt ja den geschiedenen Gatten frei, unverebelicht zu bleiben, und
so thr Gewissen Vorwurfsfrei zu erbalten®. Dies entsprach durchaus der pa-
rititsverneinenden Haltung Niirnbergs im Ganzen, einer alternden Reichs-
stadt, in der der Vorrang des lutherischen Bekenntnisses zur Identititsfrage

4 Ehescheidung (N. 25) p. 77.
42 Ehescheidung (N. 25) p. 140.
43 Ehescheidung (N. 25) p. 78.
44 § 90 der Verordnung.
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wurde. Jedenfalls konnte erstmals ein Katholik in Niirnberg das Biirgerrecht
erwerben, als die Stadt an Bayern (1806) gefallen war?5.

2. Die Anniherung von Luthertum und Aufklirung sollte stirker hervor-
treten, als der lutherische Dualismus von geistlichem Reich und Weltreich,
von christlichem Liebesgebot (lex charitatis) und weltlicher Zwangsnorm
(lex irae) zur theologischen Entlastung der diesseitigen Rechtsgemeinschaft
herangezogen wurde®. Popp legte sich die Frage vor, ob der ,christliche
Gesetzgeber ... an die Grundsitze gebunden sey, welche der Stifler der
christlichen Religion iiber Ebescheidungen gedussert hatte“*?. Hinter dieser
Frage standen mehrere Jahrhunderte einer fortlaufenden und ungebrochenen
Lehrtradition, die alle menschlichen Rechtsschopfungen dem Priifmafistab
des geoffenbarten ius divinum, der lex vetus des Alten und der lex nova des
Neuen Testaments, unterwarf. Auf die Tatsache, dafl bereits LutHER die Of-
fenbarung aus dem Kanon weltlicher Rechtssatzungen herausgezogen hatte,
da dem siindhaften Menschen aufgrund seiner natura corrupta jeder wirk-
liche Zugang zum Gottesgesetz fehle, wies erst die Rechtslehre der Frithauf-
klirung mit zunehmender Bestimmtheit hin. Noch dominierte der orthodoxe
Standpunkt, der eine starre Normenhierarchie zwischen gottlichem und
menschlichem Recht postulierte — und im Grunde blieb auch im 18. Jahr-
hundert das ius divinum vorrangiger Bestandteil der mafgeblichen Rechts-
quellen8, Die Streiter wider die Sozialverbindlichkeit des Gottesgesetzes
stellten somit eine kritische Unterstromung dar. Hierbei erwies sich zuerst
das alttestamentliche ius divinum als anfechtbarer: Der Hallenser CHRISTIAN
TrHoMasIus behauptete anfangs des 18. Jahrhunderts, dafl die vermeintlich
universelle lex Mosaica nichts anderes als jiidisches Nationalrecht sei. Nach
diesem Durchbruch, der nicht zuletzt auf die Reputation des Tuomasius
zuriickging, konnte der Geltungsanspruch der lex nova auch nicht auf Dauer
unberiihrt bleiben®®. Im Gegenteil, gerade die Eigenart der neutestament-

45 JoacHmM HanieL: Kirchenhoheit und Kirchenregiment des Niirnberger Rates in den
letzten Jahren der Reichsfreiheit und deren Ubernahme durch Bayern, in: Mitteilungen des
Vereins fiir Geschichte der Stadt Niirnberg 51 (1962) p. 316-432 (p. 332-337). Zugleich
Diss. iur. Erlangen 1961.

46 Dazu die Grundlagenmonographie von Jonannes HEcker: Lex Charitatis. Eine juri-
stische Untersuchung iiber das Recht in der Theologie Martin Luthers (ed. MArRTIN HECKEL),
Koéln u. Wien 1973.

47 Ehescheidung (N. 25) p. 80-97.

48 Cf. Link, Herrschaftsordnung (N. 35) p. 271 ss.

40 CHrisTIAN THOMASIUS: Natura legis, tam divinae quam humanae, in: Observationum
selectarum ad rem litterariam spectantium Tomus VI, Halae Magdeburgicae 1702,
p. 255-292.
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lichen Botschaft muflte solche formalen Verrechtlichungen grundsitzlich ab-
weisen. So unterschied der Territorialist KAyser® in seiner Schrift von 1715
sehr feinnervig zwischen den ,virtutis Christianae regulae“ einerseits und
den ,iustitiae praecepta® andererseits. Und ein vielbeachtetes gemeinsames
Responsum der theologischen und juristischen Fakultiten zu Frankfurt an
der Oder vom 27. 8. 17145 erklirte schlichtweg, dafl eine Verpflichtung des
Sozialverbandes auf die ,moralische Vollkommenbeit“ christlicher Gebote
weniger ,,zu Erbaltung, als zur Verstshrung menschlichen Geschlechts gerei-
chen und dienen® wiirde — die Feststellung, dafl ein Staat von Christen nicht
bestehen konne, blieb als Ergebnis einer konsequent fortgeschriebenen luthe-
rischen Anthropologie. Porp32 schloff sich derartigen Ansitzen mit folgen-
der griffigen Formel an: Als Christus in dem Schulenstreit zwischen den An-
hingern der Rabbiner HitLEL und ScHAMMAI®® im Sinne des Scheidungs-
verbots entschied, da wollte er ,keineswegs Gesetzgeber, sondern einzig nur
Sittenlehrer seyn®. Was hier als unbefangene Riickfithrung auf eine unver-
bindliche Daseinsethik erscheint, das war tatsichlich der alte lutherische
Vorbehalt gegen jede Vermengung von Gesetz und Evangelium, von rich-
tendem Zwang und erldsendem Wort. Folgerichtig betonte Porp den Zu-
sammenhang zwischen dem Verbot der Verstoflung und der Bergpredigt —
diese vollkommenste Auspragung christlicher Liebe ist von dem Zwangs-
gesetz des zeitlichen Regiments ebenso weit entfernt wie das Reich der
Gnade von dem zur Linken Gottes. Christus richtete sich nicht an den Ge-
setzgeber der Welt, er wollte nur iiber die Gnadenvoraussetzungen belehren;
diese popularisierende Sicht des lutherischen Gesetzesbegriffs zeigt, welche
Sakularisierungsleistungen gerade auf der unteren Ebene vom Luthertum
ausgehen konnten. Allerdings: daff man die Welt nicht mit der Bergpre-
digt regieren konne, ist ein Gemeinplatz, dessen theologische Grundlegung
auch heute noch gerne zur Kenntnis genommen wird.

3. Es ist ein Kennzeichen aller ilteren Ehedoktrinen, dafi eine Verstin-
digung tiber die verschiedenen theologischen oder profanwissenschaftlichen
Grundfragen der Ehe nur durch das Mittel der herkommlichen Ehezwecke

50 De iure principis Evangelici circa divortia . . . Cap. I § XXVIII et passim.

81 Aufgenommen in: SaMuELIs DE COCCEJI . . . iuris civilis controversi pars I . .. Franco-
furti ad Viadrum 21727, p. 177-194.

52 Ehescheidung (N. 25) p. 85.

8 Dazu die klassische Darstellung des naturrechtlichen Hebraisten Joun SeLpen: Uxor
Ebraica seu de Nuptiis et Divortiis ex Iure Civili, id est Divino et Talmudico Veterum
Ebraeorum libri tres, Londini 1646, lib. III cap. 18.
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erzielt werden konnte — ja, daf} in dem iiberaus variantenreichen Eheschrift-
tum® seit der hochmittelalterlichen Scholastik bis zum Ausklang des 18.
Jahrhunderts Existenz und Zweck der Ehe geradezu zusammenfielen. Es gab
keine zweckfreie Ehe, wie es auch in dem diesseitigen Aon keine menschliche
Gesellschaft ohne Zwecke geben konnte (,fines cuiusque societatis particulares
ipsi isti societati suam formam dant atque essentiam‘ heifit es in zeitgends-
sischen Formulierungen). Und das Bekenntnis zu einem (oder mehreren) der
vorgegebenen Ehezwecke war die einzig anerkannte Form eigener Standort-
beschreibung. So ist es erklirlich, daf} sich auch Porp ausgiebig mit dieser
Frage — ,Was ist der Zweck der Ebe?“ — befafite’s, einer Frage, die schon
lange zwischen ,Gottesgelebrten und Rechtslebrern und Philosophen® hin-
und hergegangen ist. Und Porr definierte — auch auf die Gefahr hin, ,alt-
frinkisch gescholten zu werden®:

Thr Zweck ist: innigste Vereinigung auf gegenseitige Hiilfsleistung zu Befdrderung
der gemeinschaftlichen Wohlfahrt beider Gatten®s.

Es folgt eine eingehende historisch-populirwissenschaftliche Begriindung,
dafl der Begriff des ,Gehiilfen” der Bedeutung der Gatten adiquat sei und
im Grunde als einziger der ,Wiirde® der Menschen entspreche. Porp hatte
sich damit einer das 18. Jahrhundert kennzeichnenden ,individualisierenden®
Richtung angeschlossen. Dazu ein Riickblick.

Die reformatorische Lehre5? hatte von der Scholastik die Auffassung
tibernommen, dafl der urspriinglichen Ehestiftung (primaeva institutio) nach
dem Fall im wesentlichen die Eigenschaft eines Remedinm zugewachsen sei:
»POSt peccatum in remedinm. Bringt man diesen Aspekt in den schdpfungs-
geschichtlichen Zusammenhang ein, so ergibt sich daraus ein Trias der
Zwedke: einmal das ,crescite et multiplicamini nach Gen. 1, 28, die ,sobolis
generatio‘; dann das ,mutuum adiutorium® nach Gen. 2, 18; schliellich als
das eigentlich delikate Zugestindnis eines theologischen Naturalismus der
dritte Zwedk des ,libidinis ebullientis remedinm®, und zwar ,in statu defec-
tionis“ und unter Berufung auf die Paulinische Konzession in 1. Kor. 7, 2.
Tatsdchlich haben nur das Fruchtbarkeitsgebot und — entgegen manchem
Widerspruch aus den Reihen einer harten Orthodoxie — das ,remedium

54 Verstreute Nachweise in DIeTER ScHwaB: Grundlagen und Gestalt der staatlichen Ehe-
gesetzgebung in der Neuzeit, Bielefeld 1967.

55 Ehescheidung (N. 25) p. 98-134.

5 L.c.p. 116.

57 Fiir viele: MicHAEL HaveMANN: Gamologia synoptica, istud est tractatus de iure
connubiorum .. . Francofurti et Hamburgi 1672, lib. II tit. IX (de fine coniugii).
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ustionis® eine Rolle gespielt®®. In der Frage der Vermehrungspflichten ging
sogar das spite Vernunftrecht® eine merkwiirdige Allianz mit der lutheri-
schen Theologie ein. Das mutuum adiutorium wurde entweder vollig in-
haltsleer weitergegeben oder als fehlerhaft bekampft.

Die Vorrangstellung des finis primarius der ,propagatio prolis hat im Lau-
fe des 18. Jahrhunderts noch eine weitere Stirkung erfahren. Popularphilo-
sophen wie Alltagsskonomen fiihlten sich berufen, Gedanken iiber den Nut-
zen der Ehen zum ,Biirgeranbaune“® und das daraus folgende ,Staatswohl”
anzustellen. Dahinter stand die merkantilistische Doktrin®!, die bereits einer
rein quantitativen Menschenzunahme iiberaus produktive Folgen fiir die
Territorialwirtschaften®? zuschrieb. Ein sehr aktiver Propagandist staatli-
cher ,Peuplierungspolitik’ war der Kameralist JonaANN HEINRICH GOTTLOB
voN Justt (1717-1771)83, der sich in breiten Erdrterungen iiber die He-
bung der Ehen- und Geburtenzahl, die Forderung der Einwanderung und
die Erschwerung von Abwanderung, fiskalische und privatrechtliche Sank-
tionen gegen die Hagestolze etc. erging®®. In einer gesonderten Abhand-
lung nahm sich Justr das Eherecht selbst vor®5. Wenn der ,Haupt-Zweck
des Ebe-Standes“ in der ,Kinder-Erzeugung® bestehe — und nichts anderes
lassen , die gesunde Vernunfl und die Absicht der Republiken wegen der Be-
volkerung® zu — dann kann die Aufgabe vermehrungsférdernder Ehegesetze
nur darin bestehen, den Minnern den ,Eckel vor dem Ebestande® zu neh-
men. Was die ,Mannspersohnen” von der Ehe abhalte, das sei die bisherige
Unméoglichkeit, das Joch unertraglicher Ehefrauen abschiitteln zu konnen.
Um dem abzuhelfen, sollte ein einseitiges Verstoflungs- oder Scheidungsrecht

% Zum orthodoxen Standpunkt cf. HarTwIG DIeTERICH: Das protestantische Eherecht in
Deutschland bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts, Miinchen 1970, p. 40 et passim.

% Nachweise bei ALFRED DUFOUR: Le mariage dans I’école allemande du droit naturel
moderne au X VIIIe siécle, Paris 1972.

80 FriepricH NATHANAEL VoLkMmaR: Philosophie der Ehe, Halle 1794, p. 188, 190.

81 Fritz Bratch: Die Epoche des Merkantilismus, Wiesbaden 1973, p. 90-102.

62 Fiir Preuflen: THEODOR SCHIEDER: Friedrich der Grofle, Frankfurt am Main etc. 1983,
p. 308-340.

63 ErnsT KLEin: Johann Heinrich Gottlob Justi und die preuflische Staatswirtschaft, in:
Vierteljahrsschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 48 (1961) p. 145-202.

8 JopannN HENRICH GoTTLOB VON JUsTI: Die Grundfeste zu der Macht und Gliickseelig-
keit der Staaten I, Konigsberg und Leipzig 1760, §§ 207 ss.

85 JonANN HEeINrICH GOTTLOB vON JusTi: Historische und Juristische Schriften. Zweyter
Band, Frankfurt und Leipzig 1761. Darin: Rechtliche Abhandlung von denen Ehen, die
an und vor sich selbst ungiiltig und nichtig sind . .. worinnen zugleich von dem Wesen der
Ehe und dem groflen Einflufl der Ehe-Gesetze in die Gliickseeligkeit des Staats gehandelt
wird.
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des Mannes erwogen werden — auf jeden Fall sei eine vom Manne zu ini-
tilerende Eheauflsung wegen Unvereinbarkeit der Gemiiter zuzulassen.
Diese groben Auslassungen iiber Ehezweck und Gattenpflicht blieben im wei-
teren Verlauf des 18. Jahrhunderts nicht ohne Resonanz. Bei den langen Vor-
arbeiten zum Preuflischen Allgemeinen Landrecht haben sowohl der Konig
als auch sein Redaktor Anleihen bei Justi gesucht. FRIEDRICH DER GROSSE
meinte, dafl man beim Scheiden ,nicht gar zu difficil sein muf, sonsten hin-
dert das die Population“®, Und CarL GoTTLIEB SVAREZ erklirte schlief3-
lich, daf} scheidungswillige Eheleute durchaus ,in besser assortirten Verbin-
dungen dem Staate noch mebr Kinder verschaffen kénnen“t?. Die bevil-
kerungspolitische Sinnlosigkeit gescheiterter Ehen wurde ziemlich illusionslos
ins Herrschaftskalkiil einbezogen.

Die Einsicht, daf} der Sinn einer Ehe nicht in ihrer Fruchtbarkeit aufgehen
konne, kam erst spat und mit vielen Verbiegungen zum Zuge. Die erstaunliche
Beharrungskraft des ,crescite et multiplicamini® wurde nicht zuletzt dadurch
abgestiitzt, daf} hier ein alter theologischer Lehrsatz ziemlich bruchlos in eine
staatsokonomische Doktrin eingegangen ist — und gerade die Reibungslosig-
keit dieses Rezeptionsvorganges versperrte die Sicht auf die damit verbun-
denen Depravierungen des Menschenbildes. Es fiel eben auch einem Vertreter
der lutherischen Orthodoxie schwer, sich eine Ehe ohne Fortpflanzung, nur
um der Gemeinsamkeit der Gatten willen, einfach vorzustellen®s.

Der Sichtwandel, der dieses instrumentelle Eheverstindnis ablésen und
den partnerschaftiichen Aspekt hervorheben sollte, ging im Grunde auch auf
religiose Wurzeln zuriick. Die Priponderanz des ,mutuum adiutorium® war
eine pietistische Neuentdeckung an der Wende zum 18. Jahrhundert®. Die
pietistische Irritation entziindete sich gleichermaflen an der prallen Leib-

86 Kabinettsordre vom 26. 5. 1783 an den Regierungsprisidenten voN TEVENAR (Magde-
burg), Abdruck bei Epuarp Husricu: Das Recht der Ehescheidung in Deutschland, Berlin
1891, p. 185 5.

07 Svarez amtliche Vortrige bei der Schlufl-Revision des Allgemeinen Landrechts, in:
Jahrbiicher fiir die Preuflische Gesetzgebung, Rechtswissenschaft und Rechtsverwaltung (ed.
KampTz) 41 (1833) p. 1-208 (p. 157).

% Cf. insoweit CARL WiLHELM ROBERT: Rechtliche Gedanken iiber den Begriff der Ehe
und die Art ihrer Stiftung im Protestantischen Teutschlande, Frankfurt und Leipzig 1787,
p. 172.

% Dazu vor allem die Schriften des Hallensers JoHANN SAMUEL STRYK: Diss. iur. inaug.
de reliquiis sacramenti in matrimonialibus... praeside Jo. Samuele Strykio... d. 24.9.
1704 ... Jo. Philippus Odelem ... Halae; Diss. iur. eccles. de matrimonii iure et insti-
tutione . . . praeside Jo. Samuele Strykio ... d. 23. 6. 1707 ... Henricus Steinfeld ... Halae
Magdeburgicae; Diss. inaug. de natura matrimonii... praeside Jo. Samuele Strykio...
d. 13.3.1708 ... Joannes Christianus Benemanus ... Halae Magdeburgicae; Diss. inaug.
iur. de fine matrimonii ... praeside Jo. Samuele Strykio... d. 16.4.1708 ... Christian



182 Stephan Buchholz

lichkeit des lutherischen Pfarrhauses wie an der unverhiillten Weltlichkeit
des barocken Lebensgefiihls. Nikoraus GRAF VON ZINZENDORF (1700-
1760)7 stritt gegen eine Ehe, die nach herrschendem Verstindnis per defi-
nitionem als privilegiertes Bordell zu gelten hatte?.. Aber diese puritanische
Einfarbung war nur die Auflenseite einer Neubewertung der Ehe als grund-
legender geistlich-weltlicher Sozialform. Das pietistische Anliegen, die alten
Grenzziehungen zwischen Kirche und Welt, zwischen Priestertum und
Laienstand zu nivellieren, wandte sich auch der Ehe zu — der Ecclesiola-
Gedanke wurde auf diese kleinste aller denkbaren Gemeinschaften iibertra-
gen. Privatfrommigkeit und religiose Verinnerlichung des Pietismus sollten
in die gelebte Ehe als Aufgabe der Gatten einfliefen; das ,mutuum adin-
torium‘ umschrieb die unteilbare Einheit wechselseitiger Caritas und Zuwen-
dung in Fragen religioser wie weltlicher Alltagsordnung. Wie der Pietismus?
auch sonst wesentliche Vorgaben fiir die Subjektivitidt des modernen Men-
schen erbracht hatte, so weckte er aufgrund seiner anerkannten Innovations-
leistungen auch eine beachtliche Sensibilitit fiir den modernen Ehetypus. Es
muflte nur die religios-weltflichtige Komponente ausgegrenzt werden, um
die auf Intimitit und Partnerschaftlichkeit gegriindete Ehe als Ausgangsform
der diesseitigen Rechts- und Sozialordnung zu konstituieren und zu legiti-
mieren. Das ,mutuum adiutorium, die ,gegenseitige Hiilfleistung®™
wurde zum Auffangtatbestand fiir alles das, was die Eigenart und die Selb-
standigkeit einer dauerhaften Lebensgemeinschaft als sozialer Institution aus-
machen sollte. FriEprICH Porp dekuvrierte das frithere Unverstindnis fiir
die internen Gestaltungsbedingungen dieser eigenwertigen Sozialform: , Wir
werden, wenn wir die Vorziige einer ebelichen Verbindung, im Gefiible ibres
hoben Werthes, schildern wollen, nie ausrufen: welch Gliick ist’s, ein Wesen
um uns zu haben, mit dem wir Kinder zeugen, durch das wir den Geschlechts-
trieb befriedigen konnen!“™,

David Schroeder . . . Halaec Magdeburgicae; Diss. iur. inaug. de qualitate et iure personarum
matrimonium contrahentium.. .. praeside Jo. Samuele Strykio... d. 8.4.1710... Jo. Lau-
rentius Schooff . . . Halae Magdeburgicae.

70 Zu ZiNzENpORF cf. HANS SCHNEIDER, in: Orthodoxie und Pietismus (ed. MARTIN
GRESCHAT), Stuttgart 1982, p. 347-372.

7! Eingehend dazu: Frrrz Tanner: Die Ehe im Pietismus, Diss. theol. Ziirich 1952, p.
122 ss.

72 Allgemein: EricH BEYREUTHER: Geschichte des Pietismus, Stuttgart 1978; MARTIN
ScuMIDT: Pietismus, Stuttgart 21978.

78 AucustT WiLHELM HurEL: Vom Zweck der Ehen, ein Versuch, die Heurath der Ca-
straten, und die Trennung ungliicklicher Ehen zu vertheydigen, Riga 1771, p. 79, 86.

74 Ehescheidung (N. 25) p. 124.
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Aber der beredte Einsatz Porps und anderer fiir den Ehezweck des
;mutunm adiutorium bedeutete im Ergebnis ebenfalls eine Vereinseitigung —
es lag darin eine offensichtliche Verarmung im Geschlechtlichen. Und so ging
es darum, das Gleichgewicht von ,Seelen- und Kérperehen s wiederher-
zustellen, also dieser auf ihre dufleren sozialen Erscheinungsweisen einge-
engten Liebesverbindung die Erotik zuriickzugeben. Ein entscheidender Bei-
trag zur Rehabilitierung der Geschlechterliebe kam schon 1764 von dem le-
bendigen Leipziger Kriminologen und Naturrechtler CARL FERDINAND
HomMmeL (1722-1781)78, HomMmEL wollte mit provokanten Thesen und in
einer geschliffenen Diktion seinen Zeitgenossen vor Augen fiihren, welch
gewaltiges Mafl an Heuchelei die ganzen Ehezwedkerdrterungen prigte.
Kannte die Menschheit von Anbeginn an nicht nur einen wirklichen
Ehezwedk, die Eheschlieung ,sola Venere* — und muf} es deswegen nicht
als unbedenklich gelten, das ,matrimonium capiendae voluptatis causa,
sine ullo proposito liberos habendi® einzugehen? HoMMEL begriindete den
Primat der Liebe naturrechtlich, und zwar mit einem Naturrecht, das mit-
tels einer eigenwilligen religio naturalis theologisch abgestiitzt werden sollte:
Gott offenbart sich nicht durch den Menschengeist, sondern durch die Sinne;
und was diese gottliche ,vox naturae“ dem Menschen an Triebbindung ein-
gibt, das ist die eigentlich universelle Naturrechtsordnung’. Mithin besteht
nur ein Ehezweck: die Liebe und zwar in erster Linie die erotische Liebe.
Ausschlieflich die ,nuptiae sola Venere pronuba et Cupidine paranympho
celebratae“™ verdienen vor Gott und der Natur den Namen einer Ehe.

JoHanN BarTisTA ANTHES® beleuchtete zehn Jahre spiter einen Rechts-
streit, in dem ein verkriippeltes Madchen vor dem geistlichen Gericht um
ihre Ehe kampfen mufite — die Verwandten des prospektiven Brauti-
gams hatten wegen der Unwahrscheinlichkeit erfolgreicher Fortpflanzung ge-
klagt. Derartige Widrigkeiten veranlafiten ANTHES, die ganze Zweckfrage

75 Treopor GoTTLIEB VON HippEL: Uber die Ehe, Frankfurt und Leipzig 41794, p. 107,
111.

76 Zu HoMmMEL cf. GERD KLEINHEYER/ JAN SCHRODER: Deutsche Juristen aus fiinf Jahrhun-
derten, Heidelberg #1983, p. 120-123 (m. w. N.).

77 CarL FERDINAND HOMMEL: Matrimonium sine proposito liberos procreandi legitimum
...d.28.6.1764 ... Lipsiae.

8 Jus mundi universale... praeside Carolo Ferdin. Hommelio... d. 3.11.1763...
Lipsiae.

7 Matrimonium . . . legitimum ... § IIL

80 JoHANN BAPTisTA ANTHES: Zufillige Gedanken vom Zwecke der Ehe und deren Be-
griff bei Gelegenheit eines Rechtshandels, worinnen einem krum und schief gewachsenen Mid-
chen die Ehe streitig gemacht wird, Frankfurt am Mayn 1774,
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als verfehlt anzusehen; fiir eine Ehe sei nichts anderes als ein voraussetzungs-
freier Ehewille erforderlich und ausreichend.

Fafit man diese ganzen Absonderlichkeiten und Verschlingungen der Tra-
ditionsgeschichte der fines matrimonii ins Auge, so wird einsichtig, daf die
abschliefende Auflerung FicHTES in seinem Naturrecht (1797) tatsichlich
als Erlosungstat8! empfunden werden konnte: ,, . . . Aber die Ebe hat keinen
Zweck ansser ihr selbst; sie ist ihr eigener Zweck . . .“82.

FriepricH Porp, der Redaktor des Niirnberger Ehegesetzes, hatte sich, wie
gesagt, bis zu einem solchen Befreiungsakt noch nicht durchringen konnen.
So heifit es in der Ehescheidungsordnung:

Der Gesetzgeber handelt nicht fiir die Schule, sondern fiir den Staat: wir sehen da-
her den Begriff, mit dem ersten und Haupt-Zweck der Ehe, in der innigsten Ver-
bindung zweier Menschen verschiedenen Geschlechts auf gegenseitige Hiilfsleistung
zu Beforderung der gemeinsamen Wohlfahrt; — indem wir dadurch die Geschlechts-
Fortpflanzung, und eine geordnete Befriedigung des Geschlechtstriebes, als zweite
Zwecke, nicht ausschlieflen.88

Die Eingangserklirung wurde notwendig, da Porp einsehen mufite, dafl
doktrinire Festlegungen nicht Sache eines Gesetzes sind. Das preuflische ALR
ist in dieser Frage den umgekehrten Weg gegangen (11.1.: Von der Ehe):

§ 1. DerHauptzweck der Ehe ist die Erzeugung und Erziehung der Kinder.
§ 2. Auch zur wechselseitigen Unterstiitzung allein kann eine giiltige Ehe geschlos-
sen werden.

CarL GoTrLIEB SVAREZ begriindete die hilfsweise Beistandspflicht lapi-
dar damit, dafl man nicht a limine den Alten und den Kastraten die Ehe
verbieten sollte84.

4. Eines hatte Porp aber doch von FicuTe gelernt: dafl die Ehe in ihrer
Substanz nur Liebe, Natur, Verbindung zum ,ganzen Menschen® ist; dafl
sie Verletzlichkeiten aufweist, die unerreichbar fiir das ,Redbtsgesetz“ sind.
So formulierte Porr: ,Ergiebt sich das Weib dem Manne aus Liebe, so ent-
stebt dadurch, moralisch nothwendig, eine Ebe ...“%. Was Porpr zu for-
men suchte, das war ein von der ,christlichen Sittenlehre* umbhiilltes und

81 KrLuckHOHN, Auffassung der Liebe (N. 24) p. 150.

82 JoHANN GotrLieB FicHTE: Grundlage des Naturrechts nach Principien der Wissen-
schaftslehre 11 (1797), Fichte-Gesamtausgabe I 4, Stuttgart 1970, p. 1-165 (p. 104 s.).

83 § 7 der Ehescheidungsordnung.

84 Gesetz-Revision Pensum XV: Motive ... (N. 10) p. 11.

85 Ehescheidung (N. 25) p. 131.
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gesichertes Naturgebilde der Ehe. Mit solchen Grenzwanderungen bemiihte
er sich um den Anschlufl an eine Literaturgattung, die in den letzten drei
Jahrzehnten des 18. Jahrhunderts auf breiter Linie tiber die Erstarrungen
der Ehezweckerdrterungen hinweggegangen war. Die popularphilosophisch
gepragte Literatur® der Empfindsamkeit hatte den sentimentalen
Liebesbegriff einem vielfiltigen Lesepublikum nahegebracht.

Die vielgestaltigen literarischen Anniherungen an das geheimnisvolle und
oftmals verdringte vinculum zwischen den Geschlechtspartnern spiegelten
sich in einer schier iiberquellenden Liebesliteratur®” wider. Der durchgingige
volksaufklarerische Impetus dieser Literaturform zielte auf ,Veredelung® der
Liebe im Naturhaften, auf die Erhthung der spezifischen Gattenliebe gegen-
iiber der geschlechtsindifferenten Freundschaft und einem hauptsichlich mas-
kulinen Sexualegoismus. Die Entpflichtung der Ehe von iibergeordneten
Zwedkbeziigen und die Hinwendung zur Individualitit der die Liebesver-
bindung konstituierenden Partner lenkten den Blick auf die psychologischen
Zusammenhinge der Liebe — und da wurde deutlich, dafl es im Grunde zwei
Lieben gibt, die der Frau und die des Mannes. Das entscheidende Stichwort

86 Cf. auch N. 24.

87 Dazu in Auswahl: JoHanN LupEwic Buchwitz: Betrachtung iiber die Liebe, Berlin
und Potsdam 1754; Amavria G....: Verniinftige Erinnerungen an alle unter der Herrschaft
ihrer Minner seufzenden Weiber, zum Troste beyderley Geschlechts entworfen, Leipzig 1763;
Jonann WiLHELM voN DER LitH: Philosophisches und juristisches System von den Ehen,
Anspach 1777; EpuramM HEiNrIcH PrAETORIUS: Uber die Ehen, Géttingen 1781; MARIANNE
EnrMANN: Philosophie eines Weibes, von einer Beobachterin, 0.0. 1784; P. M. ScuMiD:
Der Sachwalter des schonen Geschlechts. Oder Versuch eines Beweises, dall es der Ehre,
dem Gliicke, dem Vergniigen und den Rechten des weiblichen Geschlechts hochst nachtheilig,
so lange zu warthen, bis ein Freyer kdmmt, und daf es so schicklich als nothwendig sey,
dafl Frauenzimmer selbst auf das Freyen ausgehen, Wien 1782; (Franz HeiNRICH GEORG
FREIHERR DRAIS VON SAUERBRUNN): Drei Vorlesungen iiber Liebe, Geschlechter und Ehe-
gliick, dreien Damen gehalten, Gotha 1783; (CHrisTIAN AucusT PescHER): Liebe und Ehe
in der Narrenkappe und im Philosophenmantel, von einem Greise, Brefilau, Brieg und Leip-
zig 1786; CHrisToPH MEINERS: Geschichte des weiblichen Geschlechts I-1V, Hannover 1788-
1800; CarL FrIEDRICH PockeLs: Fragmente zur Kenntnif und Belehrung des menschlichen
Herzens, I-I1I, Hannover 1788-1794; Dgrs.: Versuch einer Charakteristik des weiblichen
Geschlechts. Ein Sittengemilde des Menschen, des Zeitalters und des geselligen Lebens, I-V,
Hannover 1797-1802; HeinricH Nupow: Apologie des schénen Geschlechts oder Beweis,
daf} die Frauenzimmer Menschen sind, Kdnigsberg 1791; FrRIEDRICH NATHANAEL VOLKMAR:
Philosophie der Ehe, Halle 1794; K. H. HEYDENREICH: Mann und Weib, ein Beytrag zur
Philosophie iiber die Geschlechter, Leipzig 1798 ; FRiEDRICH WILHELM BASILIUS VON RAMDOHR:
Venus Urania. Ueber die Natur der Liebe, iiber ihre Veredlung und Verschénerung, I, I,
II1 1-2, Leipzig 1798; WiLHELM TraUGOTT KRUG: Philosophie der Ehe, Leipzig 1800; AMALIA
Houst, geb. von Justi: Ueber die Bestimmung des Weibes zur hhern Geistesbildung, Ber-
lin 1802; Jouann Lupwic EwaLp: Eheliche Verhiltnisse und Eheliches Leben in Briefen,
I-III, Leipzig 1810/1811.
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war gefunden, die Liebesliteratur miindete in eine vergleichende Geschlechter-
psychologie ein, die durch eine nicht minder extensiv betriebene Geschlech-
terphysiologie erginzt und verauflerlicht wurde. Aber der Anspruch gleich-
gewichtiger Wesensbetrachtung konnte sich nicht behaupten, das Ganze wan-
delte sich alsbald zum Schrifttum iiber die Frau — und gerade in dem Wider-
streit zwischen Weiberfeinden und Weiberfreunden sollten die Tiefenzonen
dieses popularphilosophischen Austauschs transparenter werden. Die {iberaus
facettenreichen Auseinandersetzungen kdnnen hier nicht nachvollzogen wer-
den; nur die Kontroverse®® zwischen dem Hannoveraner Geheimen Kanz-
leisekretir ERNsT BRANDES (1758-1810) und dem Konigsberger Geheimen
Kriegsrat und Polizeiprisidenten THEODOR GOTTLIEB vON HippEL (1741
-1796) sei erwahnt. BRANDES schrieb 1787 ,Uber die Weiber' — mit dem
Ziel, der Gesellschaft ihre voraufklirerische Sittsamkeit zuriickzugeben, in-
dem das Hauptiibel, die tonangebende Rolle der Frauen in der Gesellschaft,
beseitigt wird. Dazu miisse man sich wieder auf die , Eigenthimlichkeiten®
der Geschlechter besinnen, auf Herrschaft und Stirke des Mannes, auf Dien-
ste und Duldsamkeit der Frau. HippeL konterte umfassend im Jahre 1792
mit der Schrift ,Uber die biirgerliche Verbesserung der Weiber‘: ,In allen
Gesellschaflen, woran Weiber Theil nebmen, wverbreitet sich Anstand®.
HirreLs Frauenapologie — deren literarischer Nachruhm bis heute reicht —
war ein Aufruf, den ,,Tag der Erlosung fiir das schone Geschlecht“ vorzu-
bereiten und die Usurpation, die geschichtlich die Stellung des Mannes be-
griindet hat, zu revidieren. Konkret ging es (dem Titel entsprechend) um
die Beseitigung der ,weiblichen Rechtsunterdriickung® — und um die Er-
kenntnis, daf} fast jedes Amt in Staat und Gesellschaft besser in den Handen
der Frauen aufgehoben sei. BRANDEs bestritt HippeL die Ernsthaftigkeit
seiner Auflerungen. Er lie} sich nunmehr dreibindig im Jahre 1802 iiber die
psychisch-physische Verfassung der Frauen aus, iiber den Orientierungspunkt
des ,hiuslichen Lebens”, um am Ende die begrenzte Bildungsfihigkeit des
Weibes darzutun. Damit waren Standpunkte beschrieben, deren Schlichtheit
die Vitalitit der Erorterungen belegt, Frontlinien, in deren Mitte etwa die
mafivollen Betrachtungen {iber ,Mann und Weib* des Physiokraten und Offi-
ziers JACOB VON MAUVILLON (1743-1794) stehen®. Bei alledem bleibt jedoch

8 Dazu die Schriften: ErnsT BranDES: Ueber die Weiber, Leipzig 1787; DErs.: Betrach-
tungen iiber das weibliche Geschlecht und dessen Ausbildung in dem geselligen Leben,
1-1II, Hannover 1802; (THEopoR GorrTLIEB VON HippEL): Ueber die Ehe, Frankfurt und
Leipzig 41794; Ders.: Ueber die biirgerliche Verbesserung der Weiber, Berlin 1828 (Th.
G. v. Hippels simtliche Werke VI, Berlin 1828).
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zu beriicksichtigen, dafl diese populire Liebesliteratur in vielfachen Abwand-
lungen, Schattierungen und Verflachungen oftmals nur das reproduzierte, was
Rousseau bereits vorgedacht hatte (La Nowuwvelle Héloise, 1761; Emile,
1762).

Von welcher Rollenzuweisung auch immer eine werthafte Neugestaltung
der Gesellschaft erwartet wurde, ob von einem minnerbegiinstigenden Auto-
ritatsbegriff oder einer Humanisierung aller Beziehungen durch das Weib-
liche — beiden Richtungen war ein mehr oder minder bewuflt reflektierter
familienrestaurativer Grundzug gemeinsam. Das Ringen um ein konserva-
tives Sozialideal im Bereich von Ehe und Familie nahm im gesamtgesell-
schaftlichen Raum an der konservativen Wendung der siebziger Jahre teil®,
an dem Bruch mit den formellen Freiheitsnormen und dem gemeinschafts-
abweisenden Individualismus der Aufklirung. Es ist ein Kennzeichen der
deutschen Spielart von Aufklirung, daff vor allem die unterstaatlichen Ord-
nungsgroflen und die auflerstaatlichen Bindungen wie Religion, Familie,
Korporation ins Visier genommen wurden, mit der Folge, dafl allen sozial-
konservativen Reintegrationsbemithungen zunichst die Aufgabe zufiel,
eben diese Verluststiicke der vorangehenden Epoche zuriickzugewinnen. Das
Liebesverstandnis der Romantik wandte sich von einem sezierenden Indivi-
dualismus ab, indem die emotionelle Bindungskraft der Liebe gleichzeitig ver-
sittlicht wurde. Die Erneuerung eines sozialen Regelsystems fiir die
Geschlechterliebe lief8 sich nicht vollig ohne institutionelle Abstiitzungen
durch Kirche und Rechtsform verwirklichen — zwei Beispiele seien hier ge-
nannt.

Die Abkehr von einem aufklirerischen Antitraditionalismus kam dem
kirchlichen Zeremonialbereich deutlich zugute. Die Ehen, schrieb FrIEDRICH
Porp, gehoren®! ,in unsere Kirchen. Die meisten Menschen hingen an dem,
was in die dusseren Sinne fdllt“. Damit wurde eine Einrichtung aufgewertet,
die wie keine andere als Ausdruck klerikalen Machtstrebens denunziert wor-
den war: die copula sacerdotalis, die mit biirgerlichen Rechtswirkungen be-
haftete ehebegriindende geistliche Trauungsform (vgl. etwa IL.1. § 136
ALR). Der Kampf gegen das geistliche Trauungsmonopol gehorte bereits an
der Wende zum 18. Jahrhundert zu den bevorzugten Themen eines prote-

8 JAkOB VON MAUVILLON: Mann und Weib nach ihren gegenseitigen Verhiltnissen ge-
schildert. Ein Gegenstiick zu der Schrift: Uber die Weiber, Leipzig 1791.

% Kraus EpsTeIN: Die Urspriinge des Konservativismus in Deutschland, Frankfurt/M.
1973, p. 16 et passim; Fritz Varjavec: Die Entstehung der politischen Strémungen in
Deutschland 1770-1815, Miinchen 1951, p. 255 ss.

91 Ehescheidung (N. 25) p. 184.
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stantisch-aufklirerischen Laizismus?? — die Einwirkung des Priesters auf die-
ses negotium civile galt als unvereinbar mit dem Selbstverstindnis einer si-
kularen Rechtsgemeinschaft. Man fand sich schliefflich mit der kirchlichen
Ehe ab, indem man sie als eine aus dufleren Opportunititen beibehaltene
Gewohnbheit bezeichnete; die Kirche wurde mit Staatsfunktionen ,beliehen‘s,
Denn immerhin verfiigte nur die Kirche iiber die personellen Voraussetzun-
gen, ein das flache Land umspannendes Standesamts- und Registerwesen auf-
rechtzuerhalten. In den letzten drei Jahrzehnten kam es zu einem grund-
legenden Sinnwandel. So wurde dargelegt, dafl die cop#la sacerdotalis nicht
nur Zweck-, sondern Wirkform sei, daf} sie die einzig wirkliche Trennlinie
zwischen dem bloflen Konkubinat und der Ehe darstelle®t. Die Frage: ,Was
ist Aufklirung?‘, die 1783 zu einer beachteten Kontroverse in der Berlini-
schen Monatsschrifl fithrte, entziindete sich interessanterweise an diesem eher
abseitigen Gegenstand? — JoHANN FRIEDRICH ZOLLNER wies anhand der
copula nach, wo die Grenzen der Aufkliarung zu liegen haben.

Von der EheschlieBung zur Ehescheidung. Auch hier kam es zu wesent-
lichen Umbewertungen der Rechtsgrundlagen, die auf umfassendere Ge-
wichtsverlagerungen im Verhiltnis von religidsen und profanen Ordnungs-
modellen hinweisen. Die nachreformatorische Ehedoktrin hatte ihren Zu-
stindigkeitsanspruch nicht zuletzt mit der immer unwirklicher werdenden
Annahme begriindet, daf} ihre materiellen Rechtssitze als ,schriftgemifie?6
anzusehen seien (Porp: ,,Lange schon deuten und wenden . . . protestantische
Schrifisteller an den Worten des griechischen Grundtextes, um Christus das
sagen zu lassen, was sie wiinschen, daf er wirklich gesagt haben mdogte®?7.

92 Dissertatio inauguralis iuridica de jure principum protestantium circa solennia matri-
monii ecclesiastica ... praeside Iust. Hennig. Béhmer ... die 30.8.1718... Daniel Ben-
iamin Hartzmann, Luckenw. Magd. . . . Halae Magdeburgicae.

9 JonanNNes LAURENTIUS FLE1sCHER: Einleitung zum Geistlichen Rechte, wie selbiges aus
dem Recht der Natur, Grundsitzen der Heiligen Schrifft, Kirchen-Historie, Jure Canonico,
Instrumento Pacis und Protestirender Staaten Kirchen-Ordnungen kan vorgestellet wer-
den ... Halle im Magdeburgischen 31750, p. 355 s.; GEORG voN WiEsE: Handbuch des ge-
meinen in Teutschland iiblichen Kirchenrechts als Commentar iiber seine Grundsitze des-
selben, I11/1, Leipzig 1802, § 422.

4 ROBERT, Begriff der Ehe (N. 68).

95 Berlinische Monatsschrift (ed. F. Gepicke/]. E. Biester) 11, Berlin 1783; darin E. v.K.:
Vorschlag, die Geistlichen nicht mehr bei Vollziehung der Ehen zu bemiihen (p. 265-276);
ZOLLNER: Ist es rathsam, das Ehebiindnif} nicht ferner durch die Religion zu sanciren?
(p. 508-517).

8 PauL MixAT: Rechtsgeschichtliche und rechtspolitische Erwigungen zum Zerriittungs-
prinzip, in: DERs.: Religionsrechtliche Schriften, Abhandlungen zum Staatskirchenrecht und
Eherecht (ed. Josern Liste) II, Berlin 1974, p. 915-1011.

97 Ehescheidung (N. 25) p. 83.
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Diese Fiktion der Schriftgemiflheit fiihrte angesichts soziokultureller Anpas-
sungszwinge dazu, daf} ein fast unbegrenzt erweitertes ,Prinzip der Ana-
logie zum Konstitutionsprinzip eines gemeinen protestantischen Eberechts
wurde. Die stindige Minimalisierung dessen, was iiber die engen Schrift-
griinde hinaus als relevantes ehewidriges Verhalten anzusehen war, bewirkte
schliefllich einen qualitativen Umschlag, der die Verweltlichung des Eherechts
als einzig denkbare Konsequenz eines inneren Sachwandels erscheinen lief.
Dieser Ablosungsprozeff, der mit dem Ubergang vom kirchenrechtlichen zum
naturrechtlichen Ehemodell griffig umschreibbar ist, fand unter den Hinden
des magistratus Christianus statt, eines die beiden Regimente vereinigenden
summus episcopus, der sein Amt immer weniger ,episkopalistisch® als viel-
mehr ,territorialistisch® verstand. Als somit die christliche Obrigkeit dazu
iiberging, ihre prinzipielle Allgewalt als Ausflufl umfassender Territorial-
macht naturrechtlich zu legitimieren, da konnten auch fiir das Ehe- und
Scheidungsrecht nur noch die Schranken Bestand haben, die der Souverin
thm verordnete. Ein naturrechtliches Eherecht war im Grunde fiir alles das
offen, was der jeweilige Gesetzgeber als sozialvertriglich ansah. Kam das
landesherrliche Ermessen einer ,Erleichterung der Scheidungen®®® entgegen,
wie im friderizianischen Preuflen, so wurde eine solche Ehekonzeption rasch
als unausweichliche Folge des Vertragsgedankens (, die Ebe ist nichts, als ein
biirgerlicher Kontrakt . ..”)* bezeichnet. Diese Verfiigbarkeit der Ehen zu
beenden und das institutionelle Gewicht dieser Gemeinschaftsform zu stir-
ken, war eine selbstgestellte Aufgabe der Ehe- und Liebesliteratur des spiten
18. Jahrhunderts; das mogliche Auseinanderstreben von Ehe und Liebe sollte
iberwunden werden, indem die Liebe nicht als Element personlicher Freiheit,
sondern sittlich-sozialer Bindung verstanden wurde!®. Porr beklagte den
Werteverfall in einer Gesellschaft, in der die Geschiedenen ,von einer Hand
in die andere gehen“1"l. Allgemein wies man auf die Kurzlebigkeit der
»Staatsversuche® hin, die von einer Begliickung des Biirgers durch scheidungs-
freundliche Gesetze ausgegangen waren!®2, Und Porp sah seine ,Bebanp-
tung, dafl Erleichterung des Scheidens ein gefibrliches Staatsiibel sey, und
der Sittlichkeit und dem Biirgerwoble wesentlich schade ... durch die Er-
fabrung aller Zeiten und aller Vélker bestitigt“193, Andererseits war kei-

% Ehescheidung (N. 25) p. 138.

9 L. c.p. 145.

100 Cf, (Hieper): Uber die Ehe (41794) p. 212.
101 Ehescheidung (N. 25) p. 134s.

102 VoLxMAR, Philosophie (N. 60) p. 184.

103 Ehescheidung (N. 25) p. 158.
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neswegs daran gedacht, den Staat aus seiner Verantwortung zu entlassen, im
Gegenteil. Der Hinweis auf die immanenten Freiheiten des natur- und ver-
tragsrechtlichen Ehebegriffs erschien als eine allzu kurzatmige Selbstentla-
stung, der entsprechend zu begegnen war. Porp unterlief den Vertragsgedan-
ken durch eine eigenwillige Konstruktion: Wenn das dogmatische Problem
darin besteht, die Ehe als pactum supra partes in ihre iiberindividuellen Ord-
nungsbeziige vertragsrechtlich einzubinden, so ist der Staat eben ,als Mit-
kontrahent anzuseben; denn ihm liegt die Woblfabrt seiner Glieder am Her-
zen, die er anfrecht zu halten, verpflichtet ist“1%4,

5. Porp war also angetreten, die prinzipielle Unaufloslichkeit der Ehe er-
neut zu festigen, bzw. die Leichtigkeit des Ehescheidens zu beenden. Aber
dieses eingehend beschriebene und begriindete Vorhaben ist ithm schlieflich
auf merkwiirdige Weise aus der Hand geglitten. So stellt er einerseits seinen
Uberlegungen den Grundsatz voran: ,,In dieser Hinsicht muf es, unsers Da-
fiirhaltens, schon Staatsmaxime seyn, die Eben, in der Regel, fiir un-
auflosbar zu erkldren .. .19, Spiter bei den Einzelvorschligen heifit es
dann: ,Keine, an sich giiltige, Ebe ist absolut unanfloslich*1%. Und dieser
zweite, recht verfingliche Satz ist bezeichnenderweise als Einleitung des ma-
teriellen Scheidungsrechts in die Niirnberger Ehescheidungsordnung von
1803 gelangt!®”. Denn FriepricH Porp, der Eherechtsreformer und Re-
daktor des Niirnberger Ehescheidungsgesetzes, hatte in der Sache nichts an-
deres getan, als der unlingst verabschiedeten preuflischen Kodifikation
(1794) zu folgen, einem Gesetzbuch, in dem die Ehescheidung bereits zu einer
an die Normalitdt heranreichenden sozialen Regelabweichung bagatellisiert
worden war.

Der preuflische Gesetzgeber hatte kaum eine Variante partnerunfreund-
lichen, ehewidrigen, sozialschidlichen und tiberhaupt die anerkannten Spiel-
regeln miflachtenden Verhaltens iibersehen, als er den Katalog denkmdglicher
Scheidungsgriinde niederschrieb!%8. Das sehr breit angelegte landrechtliche
Scheidungsrecht liest sich wie eine Beispielssammlung menschlicher Schwichen
und Fehlbarkeiten — iiberwdlbt wird das Ganze von den eigentlich natur-
rechtlichen Griinden der gegenseitigen Einwilligunng und der (einseitigen)
uniiberwindlichen Abneigung. Nun ist zwar nicht zu verkennen, daff der

104 T, c. p. 146.

105 J. c. p. 136.

106 L., c. p. 207.

107 § 4 der Verordnung.
108 1. 1. §§ 668-722 ALR.
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Rechtszustand von 1794 in Preuflen tatsichlich das Ergebnis einiger restrik-
tiver Korrekturen war. Das doktrinire Corpus inris Fridericiani von
1749199 das den Konsensgedanken (consensus facit nuptias) zu einer vol-
ligen Scheidungsfreiheit umgekehrt hatte, war weitgehend Papier geblieben.
Dem Eindringen naturrechtlicher Freiheitsbegriffe in die Rechtspraxis trat
der Konig mit dem ,Edict gegen die Mifibrauche der iiberhand genommenen
Ehescheidungen'® vom 17. 11. 1782 entgegen; ein Jahr spiter verwarf er
allerdings wieder eine ,gar zu difficil“ verfahrende Scheidungspraxis'l. Als
wesentliche Neuerung blieb vom Edikt die Beschrinkung der einverstind-
lichen Ehescheidung auf kinderlose Ehepaare. Das preuflische ALR von 1794
kniipfte an das Edikt an und gelangte zu einer teilweise hochst kuriosen Ka-
suistik, die durchaus volkskundliche Aspekte mit popularpsychologischen
Vorstellungen (die zanksiichtige, stindig nérgelnde Frau; der trunksiichtige,
randalierende Mann etc.) verband. Alles in allem ist es schliefflich dem ALR
gelungen, den Zusammenhang von Aufklirung und Ehe fiir die Folgezeit
pejorativ  vorzubelasten. Was den preuflischen Gesetzgeber des spiten
18. Jahrhunderts letztendlich zu diesem Scheidungsrecht bewogen hatte, das
faflte der konservative Staatsdenker FrIEDRICH Jurius STAHL im Jahre
1855 aus der Sicht seiner Zeit folgendermaflen zusammen!'?: Die Ehe
wurde zu einem bloflen ,Mittel fiir den sinnlichen Zweck; ja selbst den
Maafistaab, ob die Ebescheidungen der Mebrung der Population forderlich
seien, gleich als handele es sich um eine Heerde Schaafe, legte man an dieses
menschlich-sittliche VerbiltnifS. Dazu kam eine Humanitit und Sentimen-
talitit, welche den Menschen begliicken will auch unter Pflege seiner Siinden®.

Porr iibernahm also in Buch und Gesetz!'® mit wenigen Abweichungen
das materielle preuflische Ehescheidungsrecht. So kam es zu etwa dreiflig mehr
oder minder selbstindigen Scheidungsgriinden, zu denen ,Ehebruch® und
Wbosliche Verlassung® auf der einen Seite und ,geringere Thitlichkeiten®,
»Beleidigungen®, ,Unvertraglichkeit und Zanksucht®, ,Verschwendung®,
»Irunkenbeit®, ,Ausschweifungen®, ,Unordentliche Wirthschafl“ etc. auf

109 Project des Corporis iuris Fridericiani, das ist Sr. Konigl. Majestit in Preussen in
der Vernunft und Landes-Verfassungen gegriindetes Land-Recht . .. Halle 21750, p. I, lib.
II, tit 3, art. 1.

110 Novum Corpus Constitutionum Prussico-Brandenburgensium ... VII, Berlin 1786,
Sp. 1613-1640.

11 Cf. oben N. 66.

112 So auf der Sitzung des preuflischen Landtags vom 13. 3. 1855, Stenographische Be-
richte der 1. Kammer (1854-1855) II, p. 255 ss.

113 §§ 8-48 der Verordnung.
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der anderen Seite gehorten. Die Scheidung wegen einer ,uniberwindlichen
Abneigung“ und ,gegenseitigen Verlangens“ bei kinderlosen Ehen blieben
bestehen — allerdings wurde als Abschreckungsmittel eine Fiille von Formen
und Fristen, Ermahnungen und Belehrungen eingebaut, um den ,Hart-
néickigen“ zu beugen. Uberhaupt bestand der Kerngedanke des Porp’scHEN
Reformvorhabens darin, den Restriktionseffekt weniger in einer Einschrin-
kung der Scheidungsmoglichkeit als in einer Verschirfung der Scheidungs-
folgen zu suchen, ein Gedanke, den er dem spatromischen Scheidungssystem
entnommen hatte und der auch in spiteren Eherechtsreformen immer wieder
gern bemitht werden sollte. So entwickelte Porp einen ausgefeilten Mafi-
nahmenkatalog von Scheidungsstrafen!4; die in drei Schweregrade einge-
teilt waren und die im wesentlichen Vermdgenseinbuflen zugunsten des ver-
letzten Teiles vorsahen. Daf} es dabei nicht nur um die Genugtuungsfunktion
ging, sondern daf diese ,statutarische Strafe“ auch den Charakter einer 6f-
fentlichen Sanktion haben sollte, zeigte sich daran, daff im Falle von Schuld-
gleichheit und Kinderlosigkeit eine Geldbufle zugunsten der Armenanstalt
verwirkt war. Insbesondere bei einer einseitigen Aufkiindigung der Ehe hielt
es Porp fiir angebracht, ,daf der offene Empérer gegen Sittenlebre, Gesetz,
Staatswobl, Gatten- und Kinderrecht, seinen Frevel gemessen biisse“115. Das
System der Scheidungsstrafen war zwar auch aus dem ALR abgeleitet wor-
den!8; aber im Gegensatz zur landrechtlichen Dispositionsmaxime hatte
der Niirnberger Eherichter iiber die Straf- und Vermdgensfolgen von Amts
wegen zu erkennen!!’. Des weiteren vertraute Porp auf die sozialen Kor-
rektive, die sich in iiberschaubaren Personengemeinschaften herausbilden —
immerhin muflte in dem umgrenzten stadtischen Lebensraum eine Scheidung
noch als ein Skandal erscheinen. Und da das ,Ebrgefiihl der Verebelichten®
als individuelle Hemmschwelle oftmals nicht ausreichte, schlug Porp vor, ,die
erfolgte Scheidung, oder Absonderung, in dem Intelligenzblatte“ bekannt-
zumachen!!8. Wo die Anzeigen iiber Todesfille stehen, da sollten auch die
»Ebetrennungen Platz finden. Die Niirnberger Ehescheidungsordnung nahm
den Publizititsgedanken auf; erst Bayern beendete diese Verdffentlichungs-
praxis.

114 Ehescheidung (N. 25) p. 199 ss.; §§ 55-77 der Verordnung.

U5 Ehescheidung (N. 25) p. 170.

16 J1.1. §§ 745-833 ALR; WiLHELM BORNEMANN: Systematische Darstellung des Preu-
Rischen Civilrechts . .. V, Berlin 1845, p. 215-227.

117 ANpDREAsS MicHEL: Die historische Entwicklung der Aufldsung der Ehe nach Niirn-
berger Recht, Diss. iur. Erlangen 1893, p. 49.

118 Ehescheidung (N. 25) p. 194 s.; § 78 der Verordnung.
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Sieht man von einigen Besonderheiten ab, wurde also das protestantische
Eherecht Niirnbergs in der Endzeit der Reichsstadt prexfisch. Popp hatte
trotz aller territorialen Querelen mit Ansbach-Bayreuth seine Sympathie fiir
die friderizianische Staatsform nicht verschwiegen — ,Friedrich der Ein-
zige, der selbstindige Weltweise“ 1 stand ihm deutlich vor Augen.

I11

Das Niirnberger Ehescheidungsrecht von 1803 bedeutete einen Bruch mit
der eigenen Vergangenheit, eine Absage an einen nicht ganz unbedeutenden
Teil gewachsener Stadtrechtsgeschichte. Ein solcher Umschwung weist auf
Verunsicherungen hin, denen es im folgenden nachzuspiiren gilt. Vorab sind
einige Profillinien des alten reformatorischen Eherechts der Stadt nachzu-
ziehen.

1. Mit der Aufnahme der Reformation!?® in Niirnberg, die sich seit 1522
abzeichnete und deren entscheidende Weichenstellung in dem Religionsge-
sprich von 1525 zu sehen ist, stellte sich auch die Frage des Eherechts neu.
Bereits in diesen Anfangsjahren hatte sich der eigenwillige Niirnberger Re-
formator ANDREAS OsIANDER (1498-1552)!21 Prediger an St. Lorenz,
mehrfach gutachtlich zum Ehewesen!'?? auf dem Hintergrund der neuen
Lehre zu duflern: Scheidung, Zweitehen Geschiedener, Eheschliefung ohne
elterlichen Konsens, Verwandtschaftsschranken fiir die Ehe, Ehezucht waren
die gingigen Probleme. Eine wesentliche Verinderung erfolgte auf institu-
tioneller Ebene. Als man dem Bischof von Bamberg die Ehejurisdiktion ent-
zog, trat nicht ein protestantisch-geistliches Konsistorium an diese Stelle;

19 FEhescheidung (N. 25) p. 158.

120 GerHARD MULLER: Reformation und Stadr, Mainz/Wiesbaden 1981; GoOTTERIED
SeeBass: Stadt und Kirche in Niirnberg im Zeitalter der Reformation, in: Stadt und Kirche
im 16. Jahrhundert (ed. BERND MoOELLER) Giiterslohe 1978, p. 66-86; ferner pERs.: Die Re-
formation in Niirnberg, in: Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stadt Niirnberg 55
(1967/68) p. 252-268; GERHARD PrEIFFER in: PrEIFFER, Geschichte (N. 3) p. 146-164. Niirn-
berg als ein Zentrum der Reformation wird schwerpunktmiflig behandelt in verschiedenen
Beitrigen zu: The Social History of the Reformation (eds. LAWRENCE P. BUCK/JONATHAN
W. Zoruy), Columbus (Ohio) 1972.

21 GorTrrIED SEEBASS: Das reformatorische Werk des Andreas Osiander, Niirn-
berg 1967.

122 Gpgpass, Osiander, p. 183-197; MULLER, Reformation (N. 120) p. 22s.; cf. auch die
von GERHARD MULLER besorgte Andreas Osiander Gesamtausgabe 1-4, Giiterslohe 1975-
1981.
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vielmehr wurde ab 1526128 ein eigenes Ehegericht (und Stadtgericht) beim
Rat gebildet!? — man wies dem weltlichen Magistrat eine Rechtsgewalt
iiber die Ehe zu, deren theologische Rechtfertigung man bei LuTHER zu fin-
den glaubte. Noch im Jahre 1607 sah sich der Rat gehalten!?5, seine Kom-
petenz reichsverfassungsrechtlich zu begriinden, indem er auf die Ubernahme
der geistlichen Gerichtsbarkeit durch die protestantischen Stinde im Passauer
Vertrag von 1552 und dem Augsburger Religionsfrieden von 155526 hin-
wies; das Fehlen einer spezifisch protestantisch-geistlichen Gerichtsbarkeit
lief} sich allerdings so nicht legitimieren.

Niirnberg hatte in der nachreformatorischen Zeit ziemlich kontinuierlich
ein Luthertum konservativen Zuschnitts vertreten. Dies betraf nicht nur die
eigentlichen Lehraussagen, sondern die ganze Gestaltung des 6ffentlichen Le-
bens, die obrigkeitlichen Verfassungsstrukturen, das Rechtswesen. Wenn bei
der Ausformung des gemeinen protestantischen Ehberechts gewohnlich die
Gebiete strenger und milder Observanz voneinander geschieden werden!??,
so ist Niirnberg unstreitig dem ersten Bereich zuzurechnen. Die Rechtspraxis
Niirnbergs hat sich grundsitzlich allen Versuchen protestantischer Theologen
und Juristen verschlossen, den ethischen Rigorismus des neutestamentlichen
Eheverstindnisses in seiner Rechtsgeltung fiir das Sozialleben zu relativieren.
Bereits der Ausgangspunkt eines eigenstindigen reformatorischen Ehe-
rechts!®® war in Niirnberg von einer Sichtweise geprigt, die den ,beiligen
Stand‘ auch iiber den Verlust der Sakramentseigenschaft hinaus zu bewahren
suchte. Gemeinsam mit Ansbach filhrte man in den Jahren 1528/29 eine
Kirchenvisitation durch, um die reformatorische Lehre der kirchlichen Basis
zu vermitteln. Dieser Mafinahme lagen 23 Lehrartikel (1528)12% zugrunde,

123 PrErrrER, Geschichte (N. 3) p. 154.

124 Geschichte und Verfahren beleuchtet: Dissertatio inauguralis selecta iuris matri-
monialis capita ex legibus Norimbergensibus illustrata... ad diem 28.6.1779... publice
defendet Tustus Christianus Gottlieb Koenig . . . Altdorfii.

125 TpoNHARD CHRISTOPH LAHNER: Vollstindige Sammlung derer zu des Heil. Rém.
Reichs freyen Stadt Niirnberg verneuerten Reformation de anno 1564 gehdrigen Ad-
ditional-Decreten, Niirnberg 1773; Ratsverlaf vom 10. 6. 1607, p. 77 s.

126 Zu den Hintergriinden cf. HEINRICH BorNkaMM: Der Augsburger Religionsfriede
1555, in: DERrs.: Das Jahrhundert der Reformation, Frankfurt/M. 1983, p. 315-329.

127 Dazu immer noch besonders instruktiv AMiLius Lupwic RicHTER: Beitrige zur Ge-
schichte des Ehescheidungsrechts in der evangelischen Kirche, Berlin 1858.

128 GYNTHER PETSCH: Das Niirnberger protestantische Kirchenrecht der reichsstidtischen
Zeit, Diss. iur. Erlangen 1932, p. 39-47; MicueL, Auflosung der Ehe (N. 117); BERTHA
KiprMULLER : Die Frau im Rechte der Freien Reichsstadt Niirnberg 1564, Diss. iur. Erlangen
1929.

129 Die evangelischen Kirchenordnungen des XVI. Jahrhunderts (ed. EmMiL SEHLING),
X1/1: Franken, Tiibingen 1961, p. 128-134 (132).
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die als Summe des eigenen Bekenntnisstandes erarbeitet worden waren. In
dem Artikel ;vom eelichen stand heifit es: ,Das eeliche pflicht niemand kan
schaiden dann der tod und der eebruch®. Damit blieb man hinter dem zu-
riick, was LUTHER 1522 in der Schrift ,Vom ebelichen Leben® (2. Teil) bereits
konzediert hatte. Die nach lingeren Verhandlungen verfafite Brandenburg-
Niirnbergische Kirchenordnung von 1533130 — an deren Entstehung
Osianper und JoHANN Brenz maflgeblich beteiligt waren — iiberging
diesen Punkt allerdings mit Schweigen. In Niirnberg wurde folglich
gemeinrechtlich verfahren; mangels einer positiven Norm wurden die Ehe-
sachen nach Maf3stiben beurteilt, die der eigenen Uberzeugung von Inhalt
und Tragweite des gemeinsamen protestantischen Lehrbegriffs entsprachen.
Man hielt sich moglichst eng an die neutestamentliche Quellengrundlage —
und dies bedeutete schliefflich die Anerkennung von Ehebruch (Matth. 5, 32;
19, 5-9) und boswilligem Verlassen (1. Kor. 7, 10-16) als Scheidungsgriinde.
Dieser altprotestantische Dualismus von adulterium und desertio malitiosa
blieb in den beiden nachreformatorischen Jahrhunderten weitgehend uner-
schiittert; von den sonst allenthalben zum Durchbruch kommenden Bemii-
hungen, im Wege unbegrenzter analoger Fortschreibung insbesondere den
zweiten Tatbestand auf alle Fille einer psychisch-physischen Entzweiung
der Gatten apzuwenden, war in Niirnberg wenig zu spiiren. Noch anfangs
des 18. Jahrhunderts lief} der Rat erkennen!3!, dafl fiir ihn die Scheidungs-
fille schon begrifflich mit Ehebruch und ,freventlicher Verlassung® zusam-
menfielen?32,

Ein restriktiv altprotestantischer Standpunkt kam auch in der Frage der
Zweitehe Geschiedener zum Zuge. Der wesentliche Unterschied zwischen der
Separation des kanonischen Rechts (separatio quoad thorum et mensam) und
dem divortium der protestantischen Eherechtsdoktrin bestand darin, dafl die
Scheidung grundsitzlich das vinculum zwischen den fritheren Gatten aufhob.
Eine solche Scheidung guoad vinculum hitte an sich beiden Teilen die Mog-
lichkeit einer Wiederverehelichung er6ffnen miissen. Eben diese Konsequenz

130 1, c. p. 140-205.

131 Decret vom 5. 7. 1703 ; LAHNER, Additional-Decrete, p. 92-94.

132 Im Verlauf des 18. Jahrhunderts kamen noch die ;hinterlistigen Lebensnachstellungen®
hinzu. Diese verzeichnet LEONHARD CHRisToPH LAHNER: Der des Heil. Romischen Reichs
Freyen Stadt Niirnberg verneuerte Reformation . . . samt denen . . . Oberherrlichen Additio-
nal-Decreten und Verordnungen in einen tabellarischen Entwurf gebrache . . . Niirnberg 1770,
Tab. XXXII. Dies entsprach bereits gemeinrechtlicher Praxis der Protestanten; cf. Disp. iur.
de divortio propter insidias vitae structas . . . praeside Samuele Strykio ... d. Maii 1702. ..
autor Esaias Paulus Memmingerus . . . Halae.
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wurde von den Reformatoren von Anfang an vermieden — fiir LuTHER33
stellte die Zweitehe Geschiedener kein Problem des Bandes, sondern der
Zucht dar. Dafl dem unschuldigen Teil eine Wiederheirat gestattet werden
sollte, war in LuTHERs Sicht ein moralisches Aquivalent der vorangehenden
Krinkung — ein Wertungsaspekt, den er bei der katholischen separatio grob-
lich verletzt sah. Auf der anderen Seite durfte der schuldige Teil nicht auch
noch den Nutzen einer lsenden Scheidung fiir sich in Anspruch nehmen,
sein Wiedertrauungsbegehren war grundsitzlich zu verwerfen'®4. Allerdings
blieb in der Reformationszeit die Zweitehe eines schuldig Geschiedenen weit-
gehend akademisch, da ein drakonisches Strafrecht vielfach schon die phy-
sische Existenz des Ehefrevlers bedrohte. Der Niirnberger Rat verhielt sich
in dieser heiklen Angelegenheit sehr vorsichtig. In Ratsverldssen des spaten
16. Jahrhunderts!3® wurde dem unschuldigen Teil die Wiederverheiratung
zugestanden; jedoch hatte das Ehegericht dem Rat jeden einzelnen Fall zu
einer gesonderten Entscheidung vorzulegen!?®. Noch in einem Ratsverlafl
vom 9. 6. 1752 hiefy es!3?, dafl nach einer Scheidung guoad vinculum die
Wiederverehelichung des Unschuldigen ,in aller Stille vollzogen werden
solle“. Ferner wurde erneut eine behutsame Behandlung solcher Fille an-
gemahnt — eine Zweitehe stellte iiber die Schuldfrage hinaus einen Skandal
dar, eine Auflehnung gegen anerkannte Sozialnormen. Von einer Wieder-
verheiratung des schuldigen Teils war selbstverstindlich nicht die Rede. An-
derenorts war man iiber solche Hemmnisse lingst hinweggegangen: Gerade
diese Ponalisierung der Wiedertrauungsfrage fithrte dazu, dafl das Ehever-
bot fiir den schuldig Geschiedenen als Fremdkorper in einem aufklarerischen
Eherechtssystem empfunden wurde.

In der Rechtswirklichkeit einer Reichsstadt der frithen Neuzeit spielte das
Ehescheidungsrecht naturgemifl eine weitaus geringere Rolle als die ver-
schiedenen Fragen der Eheschlieffung; dazu gehorten die sogenannten Win-
kelehen!®® (Heiraten der Kinder ohne Konsens der Eltern), Privatkopula-

133 Cf. Aporr vON ScHEuRL: Luther iiber die Ehescheidung (1861), in: DEgs.: Sammlung
kirchenrechtlicher Abhandlungen, Erlangen 1873, p. 463-500 (p. 485).

134 Hans GerT Hesse: Evangelisches Ehescheidungsrecht in Deutschland, Bonn 1960,
p- 39 s.; DIETERICH, Protestantisches Eherecht (N. 58) p. 103-105 et passim.

135 Ratsverlisse vom 22. 9. 1579, 17. 3. 1586; LauNER, Additional-Decrete, p. 90s.

138 K OENIG, selecta iuris matrimonialis capita (N. 124) § VIIL.

137 Ratsverlafl vom 9. 6. 1752; LanuNER, Additions-Decrete, p. 91 s.

138 Dazu eingehend: Dissertatio iuridica de iuribus feminarum Norimbergensium sin-
gularibus, quam sub praesidio To. Iodoci Beckii. .. iunii 1723 ... defendet Martinus Fur-
wergerus Norimbergensis, Altdorfi, cap. III, §§ XIII-XVIL. An der reichsstidtischen Aka-
demie zu Altdorf wurde das Niirnberger Eherecht (insbesondere der Reformation von 1564
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tionen (heimliche Ehen und Haus-Trauungen), die Ehehindernisse der Ver-
wandtschaft und Schwigerschaft u. v. a. m. Eine eigentiimliche Erscheinung,
die besonders deutlich den Wandel der Eheverstindnisse hervortreten lafit,
stellt in diesem Zusammenhang der Trauungszwang dar. Diese Zwangs-
kopulationen, die noch bis in das spate 18. Jahrhundert hinein eine erhebliche
Bedeutung hatten!39, sind ein bezeichnender Ausdruck der Unterworfenheit
des Einzelnen unter das ffentliche Sittenregiment, der Nichtexistenz obrig-
keitsfreier Lebensplanung und privater Intimitit. Dahinter stand zunichst
ein dogmatisches Problem: Die Veristelungen der Sponsalientheorie, die
Unterscheidung von sponsalia de praesenti und sponsalia de futuro, von be-
dingten und unbedingten Sponsalien, hatten die Trennung von Verlobnis
und Ehe immer mehr erschwert. Vor allem die protestantische Lehre fiihrte
zu neuen Unsicherheiten, da sie die priesterliche Eheeinsegnung (copula
sacerdotalis) als weitere Vollzugsform in den mehraktigen Eheschliefungs-
vorgang einbezog. Im Grunde ging man davon aus, dafy das in den unbe-
dingten Sponsalien enthaltene Eheversprechen bereits die Ehe begriinde,
zumal wenn dieses schon kdrperlich vollzogen war (copula carnalis). Die
Klage auf Durchfiihrung der kirchlichen Trauung hatte somit nur die form-
liche Bestitigung einer materiell bereits existierenden Ehe zum Ziel'4?. Die-
se Unbestimmtheiten (denen erst die Theorie von der Konstitutivwirkung
der Trauung abhelfen sollte) waren aber nicht allein fiir die ehegerichtliche
Praxis der Zwangstrauungen verantwortlich. Dazu kam auch der Aspekt 6f-
fentlicher Ordnung. So ist es bezeichnend, daf in Niirnberg der Rat die
Zwangsehe als Mittel im Kampf gegen die Unzucht einsetzte, unabhingig
vom jeweiligen Vorhandensein eines Eheversprechens. Fiir den Fall, daff das
Ehegericht nur die copula carnalis, nicht aber ein Ehegeliibde als erwiesen
ansicht, ordnete ein Ratsverlal vom 11. 1. 165314 an, ein solches ,Paar,
weil sie die Unzuchtsstraf bereits erstanden, alsobalden mit Knechten in die
Kirchen zu fihren, und ebrlich copuliren zu lassen“. Sehr plastisch berichtet

und der Folgebestimmungen) mit Schwerpunkt beim Giiterrecht fortgeschrieben. Einen
Uberblick {iber einschligige Dissertationen bietet JomaNN ANDREAS HorMaNN: Handbuch des
teutschen Eherechts, Jena 1789, § 194. Die Gesamtproduktion umfaft GEOrRG ANDREAS WiLL:
Catalogus Dissertationum Altorfinarum, Bibliotheca Norica Willtana VIII, Altdorf und
Niirnberg 1793.

138 Cf, PeTscH, Kirchenrecht (N. 128) p. 45.

140 Dazu DIETER ScHwAB: Grundlagen und Gestalt der staatlichen Ehegesetzgebung in
der Neuzeit, Bielefeld 1967, p. 226 s.; RoLanD KirsTEIN: Die Entwicklung der Sponsalien-
lehre und der Lehre vom Eheschlufl in der deutschen protestantischen Eherechtslehre bis zu
J. H. Bohmer, Bonn 1966, p. 152-154.

141 | AnNer, Additional-Decrete, p. 78 .
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eine zeitgendssische Quelle von dem ,,Falle Steinmeyer gegen Ursula Arndt”
aus dem Jahre 1652, und zwar ,dass ersterer nach hartnickiger Weigerung
zur Traunng geschleppt wurde und bei wie nach der Tranung rief, wenn er
sie bebalte, so sollten ihn 200 Teufel holen und zerreissen; hiezu wird noch
beigefiigt, dass er trotzdem mit ibr Kinder gezeugt und Haus gebalten habe,
freilich wie Hund und Katzel42.“

Die fehlende Publizitit des Ehebegriindungsakts machte aber auch Vor-
kehrungen des Rats in umgekehrter Richtung erforderlich. Denn bei der herr-
schenden protestantischen Ehegerichtspraxis bestand die Mdoglichkeit, dafl
sich eine Partei arglistig in eine Ehe hineinschwort. Die protestantische Pro-
zefllehre liefl in Ehesachen eine Disposition iiber die Beweismittel grund-
satzlich nur ,in favorem matrimonii“ zu'8, Dementsprechend war eine Zu-
schiebung des Eides nur an die Partei zulissig, die die Existenz eines Ehe-
versprechens behauptete, nicht aber an die, die es leugnete. Von dieser Pra-
xis, dafl die zugunsten einer Ehe klagende Partei niher zum Eid stand, riick-
te der Rat mit Verlafl vom 9. 6. 166844 ab: Wurden weder die copula car-
nalis noch die promissio matrimonii gestanden, so sollte der Kligerin auch
nicht der Eid iiberlassen werden — ,Dann sonsten eine jede leichtfertige
Dirne, um einen Mann zu bekommen, diesen oder jenen anfafen, der Un-
gebiihr beschuldigen, und ihr einen Mann zuschworen kiénnte, welches
E. Wobl-Edlen Hochweisen Raths Intention bey dem Decreto” vom 11. 1,
1653 nicht gewesen sei.

2. Soweit einige Einblicke in das #ltere Niirnberger Eherecht, die noch
durch zahlreiche sozialdisziplinire Mafinahmen wie Luxusverbote, Hoch-
zeitsordnungen etc.}*5 zu ergianzen wiren. Niirnberg bietet somit den Mu-
sterfall eines die Ehe- und Sittenordnung mit urspriinglicher Strenge ver-

142 Nachweis bei: MicHEL, Auflésung der Ehe (N. 117) p. 29.

Ein Praktiker teilt mit, dafl diese ,Zwangsehen® noch in der zweiten Hilfte des 18. Jahr-
hunderts gang und gibe waren. Dazu ein Stimmungsbericht: ,Gewifl, es ist ein trauriger
Anblik, ... wenn man so ein aus einander striubendes Paar zum Altar hintretten und
oft erst durch den dabey stehenden Stadt- oder Amtsknecht das Jawort durch Drohungen
aus dem Ehemann herauspressen sieht . .. Wie kann ein solcher Ehemann eine nur in irgend
einem Verstande gliickliche Ehe fiihren?...“ (JoHaNN Jacos CeLLa: Von Strafen un-
ehelicher Schwingerungen besonders von denen dififalls gebriuchlichen Zwangskopulatio-
nen ... Erlangen 1783, p. 14 5.).

143 Dazu die kritische Stellungnahme des Hallensers JoHANN SaMUEL STRYX in seiner
Disputatio .. . de delatione iuramenti in matrimonialibus. .. d. 20. 2. 1702 ... Paulus Krie-
bel ... Typis Orphanotrophii Glaucha-Halensis.

144 | AHNER, Additional-Decrete, p. 80.

145 Verlobung, Hochzeit und Ehe als Elemente des reichsstidtischen Soziallebens wer-
den sehr plastisch und quellenreich wiedergegeben bei AuGuUsT JEGEL: Altniirnberger Hoch-
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waltenden lutherischen Patrimonialstaats. Die Uberschaubarkeit des inner-
stidtischen Soziallebens, die Direktheit des stadtherrlichen Regiments und
eine identitdtssichernde Abgrenzung nach Auflen zogen einen sozialkonser-
vatorischen Effekt nach sich, der zu Immunisierungen gegeniiber den Wech-
sellagen herrschender sittlich-kultureller Normen und Konventionen fiihrte.
Epochenwechsel, Autorititskrisen und Wertrelativierungen wurden verpafit
und damit vielfach iiberwunden.

Die stabile, wenig wandlungsfihige Gestalt des Niirnberger Ehewesens,
die noch bis in das spite 18. Jahrhundert hinein in der Ungeschiedenheit
von Rechtsform und obrigkeitlich gelenkter Sitte zum Ausdruck kam!48,
hingt nicht zuletzt mit der Festigkeit des reichsstddtischen Kirchenregiments
zusammen. Der Niirnberger Rat hatte von Anfang an die lutherische Sicht
vom religiosen Amt der weltlichen Obrigkeit sehr extensiv aufgefafit und
seit der Kirchenordnung von 1533 jeden Gedanken der Vorlaufigkeit — eines
noch von LuTHER und MELANCHTHON beabsichtigten Notepiskopats —
verworfen. Das politisch-dogmatische Ubergewicht der orthodoxen Lehre des
Episkopalismus hat dann ohnehin alle Zweifel an der theologischen Legi-
timitdt des landesherrlichen Summepiskopats beseitigt'4?. Dariiber hinaus
wies das reichsstadtische Kirchenregiment eine weit hohere Intensitit auf, als
dies in einem ausgedehnten Flichenstaat jemals moglich wire. Der Rat sah
sich nicht als einen Stand in der Kirche (praecipuum membrum ecclesiae),
sondern als gottlich eingesetzte Obrigkeit, die unterschiedslos die Aufgaben
des Kirchenpatronats, der Kirchengewalt und des Episkopalrechts wahrt-
nahm; dazu gehorten gleichermaflen die dufleren Rechtsbereiche, die eigent-
lichen Berufungs- und Lehrfragen, Sicherung des Bekenntnisses, Abwehr
von Irrlehren — aber auch die Grenzzonen der Glaubensdinge und sogar der
Schliisselgewalt (potestas clavium). Die Kirchenherrschaft des Niirnberger
Rats wurde durch keine behdrdlich-institutionelle Funktionsabgrenzung ge-

zeitsbrauch und Eherecht, besonders bis zum Ausgang des 16. Jahrhunderts, in: Festschrift
des Vereins fiir Geschichte der Stadt Niirnberg 1878-1953, Niirnberg 1953 (Mitteilun-
gen 44) p. 238-274.

148 Cf. HaNIEL, Kirchenhoheit (N. 45) p. 342 s.

147 Zu den theologischen und verfassungsrechtlichen Zusammenhingen des protestantisch-
lutherischen Obrigkeitsbegriffs: Jonannes HECKEL: Initia iuris ecclesiastici Protestantium,
Miinchen 1950; pERS.: Cura religionis, ius in sacra, ius circa sacra, Darmstadt 21962;
MARTIN HEckEL: Staat und Kirche nach den Lehren der evangelischen Juristen Deutschlands
in der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts, Miinchen 1968; MarTIN HoONECKER: Cura reli-
gionis Magistratus Christiani, Miinchen 1968; GERTRUD SCHWANHAUSER : Das Gesetzgebungs-
recht der evangelischen Kirche unter dem Einflul des landesherrlichen Kirchenregiments im
16. Jahrhundert, Miinchen 1967.
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mildert, kein Konsistorium!4® administrierte die obrigkeitlichen iura in
sacra. Angesichts dieser Unmittelbarkeit der Ratsgewalt in Fragen der 6f-
fentlichen wie der kirchlichen Ordnung*® ist eine Unterscheidung zwischen
episkopalistischen und territorialistischen Herrschaftsformen wenig sinnvoll;
das Problem, ob der Rat als Kirchenherr und Stadtherr auftritt oder ob
er als Ortsobrigkeit auch die Kirche in seinen Hoheitsbereich einbezieht —
ob er also in Religions- und Kirchenfragen als summus episcopus oder als
absoluter weltlicher Machthaber handelt — konnte sich nicht ergeben. Dieser
Geschlossenheit entsprach auch das religionspolitische Konzept: Das auf die
Sorge um das Seelenheil und die zeitliche Wohlfahrt der Untertanen gegriin-
dete Amtsverstandnis wurde durch eine ziemlich kontinuierlich bewahrte lu-
therisch-orthodoxe Grundhaltung in Lehre und Kultus!®® abgesichert; mog-
liche Erschiitterungen wie etwa durch die pietistische Herausforderung seit
dem spiten 17. Jahrhundert blieben!5! folgenlos.

Und doch kam es in der Niirnberger Spitzeit zu zaghaften Ansitzen auf-
klarerischer Geistigkeit!®? — die jedoch nur als ferner Abglanz der Wiener
oder Berliner Aufklirung verstanden werden kénnen. Die deutlichsten Spu-
ren hat hier typischerweise wieder die theologische Aufkldrung hinterlassen;
dieser Wandel war zunichst ein innerakademischer Vorgang in Altdorf, der
schliefllich auch auf das kirchliche Leben der Mutterstadt iibergreifen sollte.
Das logisch-deduktive System CHrisTIAN WoLFEs (1679-1754)158 ge-
langte in den theologischen Umformungen, die ihm der Hallenser SiecmMunDp
BAUMGARTEN (1706-1757) gegeben hatte, auch an die Altdorfer Fakultit.
Daraus entstand so etwas wie eine ,Vernsinflige Orthodoxie‘, eine logisch-
rationale Abstiitzung orthodoxer Lehrsitze. Zu stirkeren Veranderungen
sollte es erst kommen, als im letzten Jahrhundertdrittel die Neologen all-
mihlich die Altdorfer Lehrstiihle eroberten. Aber dies alles blieb recht maf3-
voll; die Sturmflut des theologischen Rationalismus ging an Niirnberg-
Altdorf vorbei!54.

148 K OENIG, selecta luris matrimonialis capita (N. 124) § IL

149 Zum Ganzen cf. KLAus LEDER, in: PreIfreR, Geschichte (N. 3) p. 279-283, 324-329;
PetscH, Kirchenrecht (N. 128); HanieL, Kirchenhoheit (N. 45).

150 PerscH, Kirchenrecht (N. 128) p. 32-35.

151 Kraus LEDER, in: PFEIFFER, Geschichte (N. 3) p. 325 s.

182 Hierzu vor allem Guipo HasLe: Die Aufklirung in Niirnberg, in: Die Zeit der Auf-
klirung in Niirnberg 1780-1810, Niirnberg 1966, p. 9-24; HaNs LIERMANN, in: PEEIFFER,
Geschichte (N. 3) p. 329-338.

153 WEeRNER SCHNEIDERS (ed.): Christian Wolff 1679-1754, Hamburg 1983.

154 Hierzu sehr illustrativ: HANs-WALTER KRUMWIEDE: Geschichte des Christentums II1:
17.-20. Jahrhundert, Stuttgart etc. 1977, p. 82-95.
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Uberhaupt standen solche Umorientierungen im Schatten einer existenz-
bedrohenden politisch-6konomischen Krise — und fielen dieser zum Opfer.
Im politischen Raum sollte die lange verzogerte Verfassungsreform schlief-
lich doch noch in Angriff genommen werden. Der nach den Handwerker-
aufstinden des 14. Jahrhunderts wiederhergestellte patrizische Rat!3® hatte
bis in die Neuzeit hinein das Riickgrat der dynamischen Wirtschaftsmetro-
pole Niirnberg gebildet'6. Auch im 17. und 18. Jahrhundert — und das be-
deutet in Zeiten zunehmenden soziookonomischen Verfalls — blieb das
autokratisch-oligarchische Stadtregiment weitgehend unangetastet. Der Ka-
stengeist der ratsfahigen Familien tiberstieg durchaus noch vergleichbare Er-
scheinungen in anderen Reichsstidten seit dem Spatmittelalter; im Jahre
1797 hatte sich die Ratsfihigkeit in Niirnberg schliefilich auf 23 Familien
verengt'®?. Gegen dieses Machtmonopol der Stadtaristokratie richteten sich
im 18. Jahrhundert die Partizipationsbemiihungen der von der politischen
Verantwortung ausgeschlossenen biirgerlichen Oberschichten. Erst 1794 kam
es zu einem Grundvertrag!®® zwischen der Stadtobrigkeit (,Kleinerer Rat)
und den Genannten, dem Reprasentativorgan der Biirgerschaft (,Groflerer
Rat), iiber die kiinftige Mitsprache des Genanntenkollegiums in Etat-,
Steuer- und Finanzfragen.

Dieser partielle Machtverzicht des alten Patriziats war veranlaflt durch
eine katastrophale wirtschaftliche Lage, die die ,Agonie der Reichsstadt“159
prigte. Die finanziellen Folgen des Markgrafenkrieges des 16. Jahrhunderts
und des Dreifligjahrigen Krieges waren nicht abgetragen worden!®Y, kriege-
rische Unternehmungen auswirtiger Michte lieffen im 18. Jahrhundert die
Schulden der Stadt wachsen, Uberfille und Besetzungen durch Franzosen
und Preuflen vermehrten weiterhin die Verluste. Was blieb, war eine schier
unermefiliche Uberschuldung!®® — und damit eine aus der Finanznot fol-
gende Lihmung aller politischen Aktivitdten. Interne Sanierungspline wa-
ren unzureichend, auch nach der Verfassungsreform von 1794. Man wandte
sich an den Kaiser; 1797 wurde eine kaiserliche Subdelegationskommission

155 WERNER SCHULTHEISS, in: PFEIFFER, Geschichte (N. 3) p. 75.

158 RupoLr ENDRES, in: PrEIFFER, Geschichte (N. 3) p. 194-199.

157 RE1ckE, Geschichte (N. 3) p. 107.

158 HanNs HuBerT HOFMANN, in: PrEIFFER, Geschichte (N. 3) p. 313; WiLHELM GERHARD:
Organisation der Reichsstadt Niirnberg in den letzten Jahrzehnten ihrer Selbstindigkeit
bis zu ihrer Einverleibung mit Bayern, Diss. iur. Erlangen 1910, p. 16 s.

18 HanNs HuBerT HOFMANN, in: PrEIFFER, Geschichte (N. 3) p. 310-315.

160 RupoLr ENDRES, in: PreIFrER, Geschichte (N. 3) 265-279.

161 INGOMAR BoG, in: PrEIFFER, Geschichte (N. 3) p. 322 .
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eingesetzt, die unter der Verantwortung des Hoch- und Deutschmeisters des
Deutschen Ordens stand'®2, Der Rat hatte als Souverdn weitgehend aus-
gespielt; Neuorganisation und Reform waren nunmehr Aufgabe einer stadt-
fremden Leitungsbiirokratie.

Die letzten Jahre der Reichsfreiheit waren Jahre eines langsamen Ster-
bens. Das Niirnberger Landgebiet, dessen Zugehorigkeit zur Reichsstadt
schon von den Ansbach-Bayreuther Markgrafen angefochten worden war,
wurde von deren Erben, den Preuflen (1792), stiickweise eingezogen!%s.
Nichtsdestoweniger bot der Rat unter fast geschlossener Zustimmung der
Biirgerschaft die Stadt selbst den Preufien im Jahre 1796 an'®4. Ein Vertrag
kam zustande — aber der preuflische Konig schreckte schlieflich vor den ge-
waltigen Schulden der Stadt zuriick. Wiederholte Truppenbesetzungen
schwichten die Stadt weiterhin. Der Reichsdeputationshauptschluff von
1802/03 lief} die Reichsfreiheit noch ein letztes Mal bestehen. In bewegten
Verhandlungen vor allem mit Frankreich mihte sich Niirnberg um seine
Selbsterhaltung!®®. Aufgrund der Rheinbundakte iibergaben dann am
15. 9. 1806 die Franzosen die Stadt an Bayern.

Die Spatzeit Niirnbergs war aber auch eine Zeit verschiedener Reform-
ansitze, schon vor der von den kaiserlichen Beamten betriebenen Verwal-
tungsreform des Jahres 180519, Daf} aber durch Krise und Verunsicherung
oftmals der Sinn fiir das Mogliche verlorengeht, zeigt das in den neunziger
Jahren des 18. Jahrhunderts ventilierte Vorhaben, das gesamte Stadtrecht
— das Zivil-, Straf- und Prozefirecht — neu zu kodifizieren!é?. In der
Sache hitte dies eine Ersetzung der ehrwiirdigen Stadtrechtsreformation von
1479168 — und in romanistischer Umarbeitung von 15646 — nebst allen
Folgevorschriften durch den naturrechtlich gepragten, geschlossenen Kodifi-
kationstypus bedeutet. Mit einer solchen Gew3zhrleistung von Rechtsgewif3-
heit und Rechtsvereinfachung wire man den Zielpunkten zeitgendssischer

162 GERHARD, Organisation (N. 158) p. 18; HormaNN, in: PrEIFreR, Geschichte (N. 3)
p- 313 s.

163 Dazu oben HorMaNN, N. 21; DERS. in: PrEIFFER, Geschichte (N. 3) p. 303-310.

184 HOFMANN, in: PPEIFFER, Geschxchte (N. 3) p. 313.

185 GEORG SCHROTTER: Die letzten Jahre der Reichsstadt Nurnberg und ihr Ubergang
an Bayern, in: Mitteilungen des Vereins fiir Geschichte der Stadt Niirnberg 17 (1906) p. 1-
177.

166 GERHARD, Organisation (N. 158) p. 18-35.

167 Dazu HasLE, Aufklirung (N. 152) p. 17.

188 WeRNER ScHULTHEISS: Geschichte des Niirnberger Ortsrechts, Niirnberg 1957, p. 13;
WOLFGANG LEISER, in: PrEIFFER, Geschichte (N. 3) p. 175.

169 Der Stat Nurmberg verneute Reformation, 1564.
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aufklarerischer Justizpolitik um wesentliche Schritte nihergeriickt. Ja, es war
sogar im Sinne eines spitaufklirerischen Offentlichkeitsverstindnisses daran
gedacht, die ,Stimme des Volkes® in die Arbeiten einzubringen!’?. Der
Plan einer Stadtrechtskodifikation blieb im Grunde folgenlos — es liegt auf
der Hand, dafl in Niirnberg die personellen und materiellen Voraussetzun-
gen eines solchen Unternehmens vollkommen fehlten. Die Kluft zwischen
Wunsch und Wirklichkeit wird noch deutlicher, wenn man bedenkt, daff der
grofle protestantische Nachbarstaat (seit 1795 galt preuflisches Recht auch in
Ansbach-Bayreuth) nahezu ein Jahrhundert gebraucht hatte, um sein Land-
recht abzufassen!™ — der erste Vorstoff war ein Auftrag an die Universitit
Halle aus dem Jahre 1714, das eigentliche Allgemeine Landrecht wurde als
Werk der preuflischen Juristen CARL GOTTLIEB SVAREZ (1746-1796) und
ErnsT FERDINAND KLEIN (1744-1810) schliefilich 1794 publiziert. Mit
Riicksicht auf derartige Entstehungsprobleme wire in Niirnberg nur eine To-
taliibernahme fremden Rechts, eine Rezeption in complexu, in Betracht ge-
kommen; und dies hitte nach Lage der Dinge nur das genannte preuflische
ALR sein konnen. Aber auch dieser Schritt hitte unwigbare Anpassungs-
schwierigkeiten nach sich ziehen miissen — ganz abgesehen von der prekiren
politischen Situation der Stadt im Spannungsfeld zwischen Preuflen, Bayern
und Frankreich.

3. Als ein bescheidener Restertrag blieb aber doch das Porr’scue Werk,
die Ehescheidungsordnung von 1803. Dafl ausgerechnet ein Ehegesetz das
Ende Niirnberger Rechtsetzungsmacht iiberleben sollte, kann durchaus als
bezeichnend angesehen werden. Denn das reformatorische Eherecht bedeu-
tete ein Stiick des alten geistig-kulturellen Selbstverstandnisses dieser pro-
testantischen Kommune, die nunmehr die Landeshoheit katholischer Herr-
scher als politisches Schicksal niherriicken sah. Dabei mufite hingenommen
werden, daf} dieses spate, aber nicht verspatete Ehegesetz vollig auflerhalb
der eigenen reichsstddtischen Traditionslinien stand. Das war nicht mehr der
urspriingliche Typus einer reformatorischen Kirchen- und Eheordnung des
16. und 17. Jahrhunderts, die von der christlichen Obrigkeit erlassen wurde,
um die Einheit von Bekenntnis und Zivilgesetz zu wahren. Dieses Ehegesetz
gehorte zu der Gesetzgebungskonzeption'”? der Aufklirungsepoche, die

170 Hinweis von Herrn Dr. Kraar (N. 2).

17 Dazu Franz WIEACKER: Privatrechtsgeschichte der Neuzeit, Géttingen 21967, p. 327-
331.

172 Zu diesen beiden Gesetzgebungskonzeptionen cf. DIETER ScHwaB: Grundlagen und
Gestalt der staatlichen Ehegesetzgebung in der Neuzeit, Bielefeld 1967, p. 222-224.
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durch die Weltlichkeit von Rechtsetzungsform und Rechtsetzungszweck ein-
deutig umgrenzt ist: Der Landesherr des 18. Jahrhunderts versteht seine ehe-
rechtliche Kompetenz als Ausdruck der Staatsraison — dieser verweltlichte
Typus eines naturrechtlich geprigten Ehegesetzes war nach 1750 ein charak-
teristischer Bestandteil des landesherrlichen Reformprogramms, nicht nur
in Preuflen'”, sondern auch in ausgesprochenen Duodezstaaten wie z. B.
dem Herzogtum Gotha!7, 1803 nahm Niirnberg an dieser Entwicklung
teil — ein partikulires Reformgesetz der Zeit konnte kaum hinter diese an-
derenorts anerkannten Maf3stibe zuriickgehen. Dafl dabei die Ehescheidungs-
ordnung zwar nicht formell, aber doch materiell preufisch wurde, war viel-
leicht auch ein politisches Votum, das iiber eine rein sachgebundene Vor-
bildlichkeit des preuflischen Rechts hinausweisen sollte.

Religions- und verfassungspolitisch verfolgte Bayern einen klaren Kurs
der Paritit und Toleranz!?’® — wenn auch die Neutralititsbestrebungen zu
Jahrhundertbeginn, die insbesondere das Verhiltnis von Staat und katho-
lischer Kirche betrafen, unvollendet blieben!?. Der geschlossene Konfes-
sionsstand Niirnbergs war beendet; andererseits kam es zu keinen Beein-
trachtigungen des lutherischen Glaubens!””. Die Protestanten behielten auch
im Gesamtstaat Bayern ihre Ehegesetze — mit der Folge eines blithenden,
aber fortschrittshemmenden Partikularismus. So hatte das koniglich-baye-
rische Oberappellationsgericht zu Miinchen eine grofie Zahl von Scheidungs-
sachen im Rechtsmittelwege!”® nach der Niirnberger Verordnung von 1803
zu beurteilen'??; die Unvereinbarkeit von preuflisch-landrechtlichen Schei-
dungsbestimmungen auf der einen Seite und protestantisch-gemeinrechtlichen
Prinzipien auf der andern Seite machten obergerichtliche Abstimmungsbe-
mithungen von vornherein zunichte. Erst die Reichskodifikation, das Biirger-

173 Cf. oben N. 108 ss.

174 Fhemandat vom 21. 9. 1780. Dieses wurde mit dem Ehegesetz vom 15. 8. 1834 ,dem
gegenwirtigen Standpunkte der Gesetzgebungspolitik fiir Ehesachen® angepaflt, nahm also
an den Revisionen des 19. Jahrhunderts teil; Gesetzsammlung fiir das Herzogthum Gotha
I1, 1831-1834, p. 595-675.

175 Dazu das ,Edict iiber die dufleren Rechts-Verhiltnisse der Einwohner des Kénig-
reichs Bayern, in Beziehung auf Religion und kirchliche Gesellschaften, vom 24. 3. 1809,
in: Koniglich-Bayrisches Regierungsblatt 1809, Sp. 897-920.

176 HERMANN VON SICHERER: Ueber Eherecht und Ehegerichtsbarkeit in Bayern, Miinchen
1875, p. 3 ss.

177 HaNieL, Kirchenhoheit (N. 45) p. 417 s.

178 CHrisTIAN CARL GLUcK (ed.): Sammlung ehegerichtlicher Entscheidungen des k. b.
Oberappellationsgerichtes, Miinchen 1864.

179 MicHeL, Aufldsung der Ehe (N. 117) p. 50-54.
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liche Gesetzbuch'®, entfernte mit dem 1. 1. 1900 diesen Flickenteppich re-
gionaler und konfessioneller Eigentiimlichkeiten. Damit kam auch das letzte
Kapitel einer selbstindigen Niirnberger Eherechtsgeschichte zum Abschlufi.

180 Zum protestantisch-konservativen Charakter des Eherechts der Reichskodifikation cf.
Paur MixaT: Zur Diskussion um die Scheidungsrechtsreform nach der Verdffentlichung
des Entwurfs eines biirgerlichen Gesetzbuches fiir das Deutsche Reich, in: Festschrift fiir:
Ferdinand Elsener, Sigmaringen 1977, p. 182-198.
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