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KRYSTYNA BUKOWSKA-GORGONI

Eine Studie zur Arbeitsmethode der italienischen Juristen des
XV. Jahrhunderts: Die Traktate von Martinus Laudensis
De dignitate und Bartholomaeus Caepolla De imperatore
militum deligendo

1. Griinde fiir die Untersuchung

Der vorliegende Artikel ist im Rahmen der vom Max-Planck-Institut be-
gonnenen Vorarbeiten entstanden, die einer Geschichte der juristischen Dog-
men und insbesondere einer geschichtlichen Darstellung des Personenrechts
den Weg bereiten sollen. Bevor man eine so weitgespannte Aufgabe angeht,
ist es unentbehrlich, vorab einen besseren Uberblick iiber die Menge der erhal-
tenen juristischen Schriften der zu erforschenden Zeitraume zu erlangen. Wir
miissen vorab die Arbeitsweise und die Arbeitsmittel der Juristen fritherer
Zeiten kennenlernen, miissen feststellen, welche Quellen und welche Werke
der juristischen Literatur fiir sie am wichtigsten waren, und miissen auch prii-
fen, ob und in welchem Grade die einzelnen zu untersuchenden Juristen von
anderen Juristen beeinflufit worden sind.

Zu dieser Aufgabe will die vorliegende Arbeit einen Beitrag leisten, indem
sie am Beispiel des Stinderechts untersucht, auf welche Art und Weise legi-
stische, kanonistische und auch auflerjuristische Quellen zur Begriindung ein-
zelner Rechtssitze angefithrt worden sind. Die Untersuchung steht in engem
Zusammenhang mit den Forschungen von A. Pérez-Martin iiber das Perso-
nenrecht bei Bartolus! und mit der Studie von R. Maceratini iiber das Adels-
recht bei Tiraquellus®?.

Da zwischen den Lebenszeiten von Bartolus und Tiraquellus eine Zeit-
licke von rund 150 Jahren liegt, oblag es mir, diese Zeitliicke durch eine Son-

1 Die Texte der zwei Referarte iiber Bartolus, die im Dezember 1976 in Frankfurt und im
April 1977 in Géttingen gehalten wurden, hat mir der Autor freundlicherweise zuginglich
gemacht.

2 Jus commune 7 (1978) S. 81.
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dierung in der Traktatliteratur des 15. Jahrhunderts zu fiillen. Der verhilt-
nismiflig geringe Umfang der erhaltenen Traktate zum Stinderecht erlaubte
es, zwei Werke auf einmal zu betrachten. Dabei schien es zweckmiflig, mog-
lichst zwei dem Inhalt und der Methode nach verschiedene Traktate auszu-
wihlen. Diesen Bedingungen entsprachen die Traktate von Martinus Lau-
densis De dignitate und von Bartholomaeus Caepolla De imperatore militum
deligendo.

2. Biographie und Werke von Laundensis und Caepolla

Beide Autoren lebten im 15. Jahrhundert, und ihre Werke sind aller Wahr-
scheinlichkeit nach in einem Zeitabstand von ungefihr 25 Jahren entstanden.
Uber das Leben von Martinus Laudensis, auch Caratus oder de Garaziis ge-
nannt, enthilt die idltere Literatur nur wenige Daten. Bekannt ist lediglich,
daf} er aus Lodi stammte und als schon allgemein bekannter Professor fiir
das Digestum vetus im Juli 1438 in Pavia und spiter im Jahre 1445 in Siena
tatig ward. Eine wesentliche Erginzung dieser Informationen brachten die
Forschungen von GiGLioLA RonpININI SoLpi, denen zufolge Laudensis ver-
mutlich im ersten Jahrzehnt des 15. Jahrhunderts geboren wurde, 1430 in
Pavia promoviert hatte, in dem dortigen Professorenverzeichnis fiir die
Jahre 1439—1446 erwihnt, dann nach Siena berufen wurde, aber schon
1448—1449 als Professor in Bologna und 1452 in Ferrara titig war; er starb
wahrscheinlich in Bologna vor dem 16. VI. 14534, Laudensis interessierte sich
vor allem fiir das Gebiet, welches wir heute 6ffentliches Recht nennen wiirden.
Sein groftes Werk ist ein Sammelband unter dem Titel Solennis ac quotidia-
nus ac practicabilis tractatus de principibus. Et in eodem continentur multi
alii tractatus prout apparet proseguendo, welcher in der editio princeps, Me-
diolani 1494, bekannt ist. Weitere Bestandteile dieses Werkes sind: de cardi-

3 TH. DirLovaTaccius, Liber de claris iuris consultis. Pars posterior, ed. Fr. ScHurz,
H. KanTorowicz, G. RABOTTY, in: Studia Gratiana X, Bononiae 1968, p. 367—368; Pan-
2IRoLUS, De claris legum interpretibus libri quatuor, Lipsiae 1721, p. 196; Marcus MaNTUA,
Epitome virorum illustrium, ebenda, p. 428; ganz kurz J&cHER, Allgemeines Gelehrten-
Lexicon, Zweiter Teil, Leipzig 1750, Reprint Hildesheim 1961, S. 857; E. BesTa, Storia del
diritto italiano, Vol. I — Fonti, parte 2: Legislazione e scienza giuridica dalla caduta dell’im-
pero romano al secolo decimosesto, Frankfurt/Main — Firenze 1969, p. 895. Dagegen
wurde Laudensis von F. C. voN SavieNy im sechsten Band der Geschichte des romischen
Rechts im Mittelalter, 2. Auflage 1850, Reprint Bad Homburg 1961, wie auch im Novissimo
Digesto Italiano iiberhaupt nicht erwihnt. Die Enciclopedia Treccani, Bd. X VI, p. 104 nennt
ihn als ,numismatico lodigiano®.

4 G. RonpinInt Soupi, II tractatus de principibus de Martino Garati da Lodi. Con ’edi-
zione critica della rubrica de principibus. Milano 1968, p. 5—8.
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nalibus I (Cardinales dicuntur), de consiliariis principum, de legatis maxime
principum, de officialibus dominorum, de milite, de castellanis et castris, de
confoederatione, pace et conventionibus principum, de bello, de crimine lae-
sae maiestatis, de privilegio et rescripto, de dignitate, de fisco, de cardinalibus
II (Imprimis quaerendum), de primogenitura. Folgt Repetitio super rubr. ff.
de rei vindicationeS, RONDININI SoLDI erwihnt dariiber hinaus zwei spitere
Ausgaben (Papiae 1506 und Lugduni 1530) sowie vier handschriftliche Ko-
pien des Werks, auf Grund deren sieden ersten Teil (de principibus)veroffent-
licht hat®. Einzelne Abschnitte des Werkes von Laudensis wurden auch in
den groflen Traktatensammlungen abgedruckt. Der Traktat De dignitate
findet sich im X1I1. Band der Tractatuum ex wvariis inris interpretis collecto-
rum (hier als De dignitate rubrica aufgefiihrt), Lugduni 1549, und im
XVI. Band der Sammlung ZieTTis, Tractatus illustrium in utrinsque inris
facultate inrisconsultorum, Venetiis 1586. Aufler der erwihnten Problematik
interessierte sich Laudensis fiir das Miinzwesen, wie es seine Traktate De re
monetaria und De monetarum augmento beweisen. Weiter sind von ihm Con-
silia feudalia erhalten und einige Repetitiones aus dem Gebiet des Privat-
rechts?.

Der Traktat De dignitate bildet ein kleines Kompendium zur Kenntnis
der kirchlichen und weltlichen Wiirden, mit Hauptgewicht bei den letzteren.
Das Datum seiner Entstehung lafit sich nicht genau feststellen. RoNDiNINI
Sovrpr datiert das ganze Werk auf die Jahre 1442—1443 und 1446—14478,
Dieser Ansicht kann die Tatsache entgegengestellt werden, daf einige Teile
des Werkes von Laudensis nach eigener Aussage im Jahre 1445 in Siena ent-
standen sind?. Fiir den Traktat De dignitate besteht der einzige Datierungs-

5 Cf. Gesamtkatalog der Wiegendrucke, Bd. VI, Leipzig 1934, Nr. 6120, S. 190—191.
Nach Hain, Repertorium bibliographicum, vol. I pars II, Reprint Milano 1966, Nr. 4500
heifit der Titel: Solennis et quotidianus ac practicabilis tractatus de principibus, de consilia
riis principum, de legatis, de officialibus dominorum, de milite, de castellanis, de confoede-
ratione, pace et bello, de crimine laesae maiestatis, de privilegio, de dignitate, de fisco, de
cardinalibus, de primogenitura. RonpiNiNT SoLpi, ebda, p. 35, welche diesen Unterschied
nicht bemerkt hat, gibt auf Grund der handsdhriftlichen Kopien eine weitere Version des
Titels: Tractatus de principibus, de consiliariis principum, de legatis principum, de castella-
nis, de officialibus, de milite, de bello, de crimine laesae maiestatis, de confoederationibus
principum et conventionibus, de privilegio et rescripto, de dignitate, de fisco.

¢ Ebda, p. 11 und 61.

7 Cf. ebda, p. 12; A. FoNTANA, Amphiteatrum legale seu bibliotheca legalis amplissima,
Parmae 1688, Reprint Torino 1961, pars 1 S. 396; GiuLiana Saporr, Antichi testi giuridici
(secoli XV—XVIII) dell’Istituto di storia del diritto italiano, Milano 1977, Nr. 730.

8 Ebda, p. 6.

® Tractatus de principibus, quaestio 332 (ZiLeTT], vol. X VI, fol. 209): et ibi scripsi hoc
anno 1445 in hac civitate Senarum; De bello, quaestio 44 (ebda, fol. 324 v.): fui istis diebus
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hinweis in einer Bezugnahme des Verfassers auf Ausfiithrungen iiber Doktor-
privilegien, die er octavo anno lecturae Papiae gemacht habe!®. Wire der
Traktat in Pavia entstanden, so erscheine das Wort Papiae iiberfliissig. Wir
diirfen hinzufiigen, dafl Laudensis auch in den anderen Traktaten mit grofler
Genauigkeit den Ort angibt, wo er sie geschrieben hat!!. Demgemaf scheint
die Datierung unseres Traktats nicht vor 1445 begriindet.

Genauere Angaben haben wir fiir Caepolla. Der Jurist aus Verona, Schiiler
von Angelus Aretinus und Paulus de Castro, promovierte in Bologna 1446.
Dank der Hilfe des Bischofs von Padua, Petrus Donatus, begann er schon in
demselben Jahr in dieser Stadt an Feiertagen kanonisches Recht zu lesen. In
den Jahren 1450—58 war er Professor in Ferrara, dann erhielt er den Lehr-
stuhl fiir kanonisches Recht in Padua. 1466—70 war er als advocatus con-
sistorialis in Rom tatig, kehrte aber bald zuriick nach Padua, wo er bis zu
seinem im Jahre 1477 erfolgten Tode das Zivilrecht las'?. Trotz seiner lang-
jahrigen Titigkeit als Kanonist verdankt er seinen Ruhm vor allem den Wer-
ken aus dem Gebiet des Zivilrechts'8. Dazu gehoren in erster Linie dogma-
tische Monographien wie die Traktate De servitute praediorum urbanorum
und De servitutibus rusticornm praediorum, De usucapione, De simulatione
contractunm, weiter der Tractatus cantelarum, einige Repetitiones und der
Kommentar zum Digestentitel 50.16 de verborum significatione. Auflerdem
sind von ihm privat- und strafrechtliche Consilia erhalten4.

Der Traktat De imperatore militum deligendo bleibt in dieser Zusammen-

1445 in hac civitate Senensi interrogatus. .. Nur eine Stelle behauptet, dafl er dieses Werk
schon in Pavia begonnen habe: Tractatus de fisco, quaestio 182 (ebda, vol. X1I, fol.5): in hac
civitate Senensi, in qua Deo dante perficiam hoc opus inceptum Papiae. Ich habe aber keinen
Traktat in dieser Sammlung gefunden, welcher (mindestens in seiner endgiiltigen Form) nach
den Angaben des Verfassers in gymnasio Ticinensi entstanden wire.

10 Quaestio 17.

11 Cf. Tractatus de fisco, quaestio 106 (ZiLeTTI, vol. XII, fol. 3 v.): vide disputam quam
feci in studio papiensi anno proxime praeterito; Tractatus de principibus, quaestio 356
(ebenda, vol. XVI, fol. 209 v.): et ibi dixi in recollectis Senen., non in Papien.

12 Cf. SAVIGNY, vol. VI, p. 320—322 und die dort zitierte Literatur; auflerdem M. Man-
TUA, Epitome (n. 3), p. 454; JocHER, Gelehrten-Lexicon (n. 3), Erster Teil, Sp. 1806—1807;
BesTa, Storia (n. 3), p. 861—862; Novissimo Digesto Italiano, vol. III, p. 116.

18 Aus dem Gebiet des kanonischen Rechts 148t sich nur der Traktat de cognitione libro-
rum iuris canonici erwihnen, gedruckt bei ZiLeTTI, vol. I, fol. 181—183.

14 Verzeichnis der Schriften und ihrer Ausgaben bei Savieny (n. 3), vol. VI, p. 322;
E. BesTa (n. 3), p. 861; HaN (n. 5), vol. I pars 1, p. 87—92 und Appendices fasc. 5, p. 93
bis 94; Gesamtkatalog der Wiegendrudke (n. 5), Bd. VI, Nr. 6474—6512, Sp. 371—387. Fiir
die Arbeiten Caepollas, die nicht verdffentlicht worden sind, cf. GEro DoLEZALEK, Verzeich-
nis der Handschriften zum romischen Recht bis 1600, Frankfurt/Main 1972, Bd. I1I, Aucto-
res.
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stellung etwas isoliert und 1283t denken, daf} die Wahl dieser Thematik beson-
deren Umstanden zuzuschreiben ist. Vermutlich wurde der Traktat wihrend
Caepollas Aufenthalt in Rom geschrieben, weil er sich in der Vorrede als
advocatus consistorialis bezeichnet, und zwar gleich zu Anfang des Auf-
enthalts (1466). Zu dieser letzten Vermutung bewegt uns die Tatsache, daf}
der Traktat dem Venezianer Patrizier Zacharias Trevisan gewidmet ist,
wahrscheinlich identisch mit dem vielmaligen Botschafter Venedigs, verstor-
ben im Jahre 1466!5. Caepolla sagt in der Vorrede, er plane, haec gunaestio-
nis disputationem proximis diebus describendam ac edendam esse'S. In diesen
Umstinden bleibt es unklar, warum sein Traktat erst im Jahre 1474 in Rom
erschien, also vier Jahre nachdem der Verfasser diese Stadt fiir immer verlas-
sen hatte. Eine zweite Ausgabe erschien dort um 1480, schon nach dem Tode
des Verfassers!?. Schliefllich sollen zwei weitere Ausgaben erwihnt werden,
die in den schon fiir Laudensis zitierten Traktatensammlungen verdffentlicht
wurden, und zwar in denselben Binden.

Der Traktat beschiftigt sich mit der Frage, auf welche Qualifikationsmerk-
male man bei der Auswahl eines Heerfiihrers achten soll. Den Anlaf zur Ent-
stehung des Werkes gab ein Ereignis aus der Geschichte Venedigs: Im Jahre
1451 wurde zum Generalkapitin der venezianischen Armee Gentile della
Leonessa ernannt. Der bisher fiir Venedig kimpfende berithmte Condottiere
Bartolomeo Colleoni, welcher sich dem neuen Heerfiihrer nicht unterordnen
wollte, verlie den venezianischen Dienst und stiel zu Francesco Sforza,
dem Feind Venedigs. Er kam erst nach drei Jahren zuriick, als ihm das er-
sehnte Oberkommando angeboten wurde. Aber die Venezianer, die ihm mif}-
trauten, sandten ihn bald nach Malpaga und entzogen ihm damit jede Mog-
lichkeit weiterer Tdtigkeit. Caepolla, welcher sich offenbar um das Wohl-
wollen Venedigs bemiihen wollte, berichtet von diesem letzten Ereignis wie
folgt: ac senatus venetus . .. bac in re ita constituit atque decrevit, ut omnes
loco suo contentos esse reddiderit!8,

Beide Traktate habe ich zunichst in der Ausgabe der Traktatsammlung von
ZieTTI benutzt, die ich gleich mit der Lyoner Traktatensammlung vergleichen
konnte; beide Sammlungen befinden sich in der Institutsbibliothek. Thr Text
ist identisch und enthilt dieselben Fehler. Spiter ergab sich die Moglichkeit,
den so festgestellten Text beider Traktate jeweils mit der Erstausgabe zu kol-

18 Enciclopedia Treccani, vol. 34, p. 284,

18 De imperatore militum deligendo, proemium.

17 Gesamtkatalog der Wiegendrucke (n. 5), Nr. 6491 und 6492.

18 De imperatore militum deligendo, proemium. Cf. Enciclopedia Treccani, vol. X,
p. 745.
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lationieren, also mit der Ausgabe 1494 des Traktats De dignitate und mit der
Ausgabe 1474 von De imperatore militum deligendo'®. Auch diese Ausgaben
weisen keine wesentliche Unterschiede zu dem Text auf, mit dem ich gearbei-
tet hatte. Bei Laudensis handelt es sich stets nur um einzelne Worte, wobei
einige der in der Erstausgabe vorhandenen Fehler korrigiert wurden?® und
neue, andere Fehler entstanden?®!. Zuweilen versuchte man, ungenaue Quel-
lenzitate zu verbessern, was aber nicht immer gelungen ist®2.

Gleiches trifft zu fiir den Traktat De imperatore militum deligendo®
welcher aber in den beiden Traktatensammlungen iibereinstimmend mit zu-
sitzlichen Summarien zu jedem Kapitel und dementsprechenden Nummern
am Rande des Textes versehen ist. Nachdem ich festgestellt hatte, daf} die
drei von mir gepriiften Ausgaben keine wesentlichen Unterschiede enthalten,
konnte ich auf den weiteren Vergleich mit der — schon nach dem Tode
Caepollas erschienenen — Ausgabe Rom 1480 verzichten.

Die in diesem Artikel angefithrten Passagen aus beiden Traktaten sind
nach ZiLeTTis Ausgabe zitiert. Ich habe mich fiir diese Ausgabe entschieden,
erstens, weil sie leichter zuganglich ist, zweitens, weil sie bei dem lingeren
Traktat Caepollas die Orientierung dank der am Rande angegebenen Num-
mern erleichtert.

3. Sind die zwei Traktate typisch fiir Laudensis und Caepolla?

Das Werk von Laudensis ist in 68 Quaestiones eingeteilt, die meistens aus
nur einem Satz mit ein bis zwei, hochstens fiinf Zitaten (immer aus juristi-
schen Quellen) bestehen. Es ist leicht festzustellen, daf der Traktat De digni-
tate der Darstellungsweise und der Dokumentation nach als fiir diesen Autor
repriasentativ angesehen werden kann. Diese Feststellung bezieht sich nicht
nur auf die Traktate, welche urspriinglich mit dem Traktat De dignitate eine

19 Beide Werke befinden sich in der Bayerischen Staatsbibliothek in Miinchen, deren Di-
rektion ich fiir die Zusendung von Fotokopien zu Dank verpflichtet bin.

20 Quaestio 3 ed. 1494 — consulo tamen principibus, ut non vendant officia sua propter
multa convenientia quae sequuntur — spitere Ausgaben richtig: inconvenientia.

2 Quaestio 24 ed. 1494 debitores reipublicac non possunt revocari ad honores, spitere
Ausgaben falsch: revocare.

22 Quaestio 41 ed. 1494 L. i. de rerum postu., spitere Ausgaben: de rerum permu. Es han-
delt sich um den Titel C.10.60 de reis postulatis.

23 z. B. 10 privilegium senectutis ed. 1474: 1. Inviti i. de testibus, in spiteren Ausgaben
falsch de restit. (es handelt sich offenbar um D.22.5.8); 29 privilegium senectutis ed. 1474:
tanta nobis antiquitati habito est reverentia, spitere Ausgaben richtig: habita; 36 privile-
gium: in der Ausgabe 1474 Umstellung der Zeilen.
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Einheit bildeten, sondern auch auf andere, z. B. den im Jahre 1443 in Pavia
entstandenen Tractatus de legitimatione®, die zweite Version des Traktats
De cardinalibus®s, De monetis®6, De repressaliis??. Uberall wird derselbe
sachliche Ton eingehalten, dazu eine prizise Einteilung des Stoffes, wobei
auch im Rahmen groflerer Texteinheiten die Orientierung durch einleitende
Worte: guaero primo, secundo . . . — respondeo oder utrum . .. — respondeo
erleichtert ist und die einzelnen Sitze nicht mit tiberfliissigen Zitaten iiber-
frachtet sind?8.

Auch fiir Caepolla konnen wir sagen, dafl die in dem Traktat De impera-
tore militum deligendo angewandte Dokumentationsweise fiir diesen Autor
charakteristisch ist. Caepolla zitiert hier, wie anderswo, bis zu 22 Quellen zu
einem Satz, so dafl man wegen der Uberfiille der Zitate dem Gedankengang
kaum folgen kann und leicht den Faden verliert. Bei niherer Uberpriifung
zeigt sich, dafl man ohne Schaden den groflten Teil der Zitate iibergehen
konnte?®. Dagegen weicht De imperatore militum deligendo in der Thematik
erheblich von den anderen Werken Caepollas ab, welcher sich durch Reichtum

24 Z1LeTTI, tomi VIII pars 2, fol. 90v.

25 Tbidem, tomi XIII pars 2, fol. 60v.

26 Tbidem, tomus XII, fol. 203.

27 Tbidem, fol. 279.

28 Als Beispiel moge eine Passage aus dem Traktat de repressaliis dienen, der eine unge-
teilte Einheit bildet (ibidem, fol. 280 Nr. 23): Sed ego arguo contra loan. de Ligna. quod
immo civitas non potuerit privilegiare incolam, ut sit exemptus a muneribus: I. Vacuatis C.
de decurio. lib. 10. Solutio: defendendo Ioannem de Lignano contrarium procedit, ut civitas
in praeiudicium principis vel fisci non possit privilegiare incolam sive civem, secus in praeiu-
dicium ipsiusmet civitatis: l. Epistola § Pactum inter debitoren, et ibi Angel., ff. de pactis,
et in glo. in d. l. Vacuatis.

2 Um eine Vorstellung von seiner Arbeitsweise zu vermitteln, zitiere ich hier ein Frag-
ment aus seinem Traktat de usucapione pro emptore (in CaEPOLLA, Varii tractatus, Lugduni
1552, S. 446, N. 11): Primo, quod praescribens non tenetur etiam in foro conscientiae resti-
tuere illud quod praescripsit etiam ex causa lucrativa: ut no. per Fed. de Senis in cons. suo
xxi., quod incipit ,Haeres extraneus’, et per Io. An. in c. Possessor, de reg. iur. in vi. et per
Inn. et doc. in c. Vigilanti et in c. finali X de praescrip. et per Io. An. in c. fi. de excep. et
late per Anto. de But. in c. Quia plerique in iii. col. ad fi. versi. ,Ex praedictis patet quod in
quaesitis’ X de immun. eccle. et plene per Bal. in authen. Ad haec C. de usu et in 1. Qui
fidem ff. de transact. et in c. Si quis per xxx. annos, in titu. si de feu. fuerit controver.
et in c. 1. circa f. in titu. de contentione inter dominum et fidelem, in usi. feud. et per Bald.
in extravagan. Ad reprimen. in gl. in verbo ,denuntiationem‘ in iii. colu. versi. ,Sed qui de
obligatione quae tollitur praescri.‘ et per eundem in 1. Omnes populi in iii. q. princi. versi.
,Ecce alia dicit’, ff. de iusti. et iur. et ibi per doct. et per Bald., Ange. et Imo. in 1. Sequitur
§ Si viam ff. de usucap. et per Ang. plene in repeti. l. i. 5. de iudi., et vide quod not. Paul.
de Cast. in L. Si poenae ff. de condi. inde., et habetur per Baldum in l. Cum quis, in x.
quaest. in fi. versi. ,Post haec sciatis s. de iur. et fac. ignor. ubi plene disputat, an ius posi-
tivum obliget in foro conscientiae, quod plenissime habetur per Rapha. Cu. in quadam
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an praktischen Lsungen Ruhm gewonnen hat®. In diesem Traktat jedoch
untermischt er juristische Erwigungen mit Hoflichkeitsregeln und morali-
stischen Prinzipien, wiederholt sich oft und beschranke sich teilweise auf leere
Floskeln. Auch die Herausgeber seiner Werke waren sich dieser Tatsache
offenbar bewuflt; denn keine der Sammelausgaben Caepollas enthilt den
Traktat De imperatore militum deligendo. Die Sonderstellung des Traktats
mag daher riithren, dafl sich der Verfasser bei den Venezianern andienen
wollte. Padua, wo er nach einem Lehrstuhl strebte, lag ja im venezianischen
Territorium. Sie kann aber auch durch Caepollas eigene Vorliebe fiir Ehren
und Wiirden bedingt sein: PANcIROLUS berichtet nimlich, dafl Caepolla selbst
die Pfalzgrafen- und Ritterwiirde erlangte und wegen seiner anmaflenden
Art mit seinem Kollegen Alexander Tartagnus in Streit geriet3l.

Ungeachtet der Verwandtschaft in der Thematik zeigen die beiden Trak-
tate schon auf den ersten Blick starke Unterschiede in der methodischen
Richtung. Unter diesen Umstinden schien es zweckmidflig, sie getrennt zu
besprechen.

4. Untersuchungsmethode

Wenn wir uns mit der juristischen Literatur der Vergangenheit beschifti-
gen, so tun wir dies mit verschiedenartiger Zielsetzung. Wir kdnnen uns zum
Beispiel darum bemiihen, vergangene, nicht mehr geltende Rechtsnormen zu
ermitteln, und in diesem Fall liegt der Schwerpunkt der Arbeit bei der kri-
tischen Analyse des Inhalts der Werke, wobei die angefiihrten Quellen erst
an zweiter Stelle besprochen werden32. Man kann aber auch umgekehrt zu-
erst die juristische Kultur, darunter Quellenkenntnis und Argumentations-
weise des erforschten Schriftsteller darstellen, um dann zum Inhalt des un-

sua disput. quae incipit: ,Statuto civitatis Vicentiae supposito’. Dasselbe trifft auch fiir
seine Consilien zu, vgl. z. B. Caerorra, Consilia criminalia, s. 1. 1543, cons. 2, Fol. 5 N.
3 — 10 Zitate, cons. V, fol. 12 N. 11 — 7 Zitate.

30 Cf. SavioNY (n. 3), vol. VI, p. 322.

31 PANZIROLLUS, ibidem (n. 4), p. 211.

32 Solche Arbeiten sind besonders wichtig dort, wo es sich um ungeschriebene Normen
und um die Gerichtspraxis handelt, deren Inhalt sich auf anderem Weg aus verschiedenen
Griinden nicht feststellen 138t — so z. B. die aus der Initiative von Karor Koranyr begon-
nene Reihe ,Alte Polnische Juristen“ mit den Arbeiten von ZpIGNIEW ZDROJKOWSKI,
Teodor Ostrowski, Warszawa 1956; LesLaw Pauri, Jan Nixdorff, Warszawa 1957 und
KrYsTYNA BurROWsKA, Tomasz Drezner, Warszawa 1960, wie auch die in engem Zusammen-
hang mit dieser Thematik stehenden Werke von IRENA MALINOWsKkA, Mikolaj Zalaszowski,
Krakéw 1960 und L. PauLy, Jan Kirstein Cerasinus, Krakéw 1971.
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tersuchten Werkes iiberzugehen?®. Weiterhin ist es moglich, am Beispiel eines
Schriftstellers die Frage zu priifen, ob und woher die einzelnen Rechtssitze
entlehnt worden sind, um auf diese Weise festzustellen, inwieweit der betref-
fende Schriftsteller der Tradition folgt, in welchen Punkten er eigenstindig
das Recht fortbildet und welche Quellen er zur Bildung der neuen Rechtsge-
danken herangezogen hat3%. Schliefllich besteht noch die Moglichkeit einer
quantitativen Auswertung der von dem analysierten Schriftsteller angefiihr-
ten Zitate, um die fiir ihn charakteristische Denk- und Arbeitsweise kennen-
zulernen3s.

Angesichts der groflen Menge der Quellenallegate, die wir in der juristi-
schen Literatur des Mittelalters und der frithen Neuzeit finden, bietet die
quantitative Analyse die besten Moglichkeiten, die Werkstitte des analysier-
ten Schriftstellers kennenzulernen; deswegen habe ich mich an sie gehalten,
wobei ich aber auch die Frage nach Traditionskontinuitit und Herleitung der
neuen Rechtssitze nicht aufler Acht gelassen habe. Als weiterer Grund kam
hinzu, dafl das im Institut ausgearbeitete quantitative Verfahren bereits fiir
andere, parallele Untersuchungen gedient hat und wohl noch im Rahmen
desselben Forschungsprogramms fiir weitere Untersuchungen dienen wird, so
dafl die Moglichkeit eines spiteren Vergleichs der Ergebnisse offengehalten
werden mufl.

Wegen der parallelen Aufgabenstellung verweise ich insbesondere auf die
Bemerkungen in der Arbeit von RUGGERO MACERATINI, die im wesentlichen
auch hier zutreffen. Allerdings sind die von mir untersuchten Traktate kiirzer
als das Werk von Tiraquellus. Deshalb konnte ich bei Laudensis das vollstin-
dige Werk, das heif}t alle 68 Quaestiones mitsamt 137 Zitaten, untersuchen.
Bei Caepolla habe ich diejenigen Teile des Traktats bearbeitet, welche dem
von A. Pérez-Martin aufgrund des Bartolus-Kommentars zusammenge-
stellten Problemverzeichnis zum Personenrecht entsprechen. Infolgedessen
habe ich von den insgesamt 196 am Rand der spiteren Ausgaben numerierten
Stellen 106 ausgewihlt. Sie enthalten insgesamt 815 Zitate und betreffen das
Alter, den Adel, die Wiirden, die Herkunft, den gesellschaftlichen Rang und
den Reichtum. Eine auf dem Rande numerierte Stelle kann dabei mehrere

3 Cf. als Beispiel BricITTE BASDEVANT-GAUDEMET, Charles Loyseau (1564—1627),
théoritien de la puissance publique, Paris 1977.

34 Als Musteruntersuchung dieses Typs vgl. HELMuT CoiNg, Richard Zoudhes ,luris et
fudicii fecialis explicatio® und seine Quellen, in: Revista Portuguesa de Historia, vol. X1V,
Coimbra 1974, p. 319—346.

35 Entwickelt bei GERo DoLEzALEK, Bernardus de Bosqueto, Quastiones motae in Rota,
ZSSt. KA 93 (1976), p. 101—172.
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Rechtssitze enthalten. So z. B. erwihnt der erste Abschnitt, der 18 numerierte
Stellen hat, zusammengerechnet 50 Rechtssatze. Aufler Betracht habe ich 90
Stellen gelassen, welche noch weitere, unjuristische Argumente fiir Colleoni
hinzufiigen (wie Kenntnis des Militirwesens, Autoritit) oder Griinde, aus
welchen er sich doch unterordnen sollte, in Erwigung ziehen. Die Quellen zu
jedem Problem habe ich der Klarheit wegen getrennt analysiert. Im Rahmen
des groflten Kapitels, nobilitas, habe ich auch getrennt die Quellen zusam-
mensgestellt, die zur Erliuterung des Begriffs selbst dienen, und jene, die
Adelsprivilegien stiitzen. Wie sich der Leser selbst iiberzeugen kann, sind die
Quellen der zweiten Gruppe sehr zersplittert, was das Gesamtbild verdun-
kelt hitte, wenn beide Gruppen ungesondert betrachtet worden wiren.

5. Untersuchung des Traktats De dignitate

5a) Inhalt des Traktats

Laudensis bemiiht sich nicht, eine Definition der Wiirde zu geben und be-
schrinkt sich auf die aus den Digesten entnommene Feststellung, daff die
Wiirde jenes Element ist, welches honor vom munus unterscheidet3®. Wer
eine Wiirde clam, prece vel pretio zu erreichen versucht, wird bestraft3”. Das
Kaufverbot beschriankt sich aber auf Wiirden, die mit einem Verwaltungsamt
verbunden sind38 und auf die Fille, wo man sie nicht direkt vom Herrscher
kaufts®, Die Wiirden koénnen auch cum consensu superioris gegen andere ge-
tauscht werden*®.

Ernennungsunfihig sind: die Schuldner des Staates, bis sie die Schuld ab-
tragen oder eine Biirgschaft oder ein Pfand dafiir geben*!; die Angeklagten

36 Quaestio 58: Honor est administratio reipublicae cum dignitate, munus est sine digni-
tate. Cf. D. 50.4.14: honor municipalis est administratio reipublicae cum dignitatis gradu.
Publicum munus dicitur, quod in administranda re publica cum sumptu sine titulo dignita-
tis subimus.

87 Quaestio 11 beruht auf einer ziemlich freien Auslegung von C.1.3.30.1: ,Nemo gradum
sacerdotii pretii venalitate mercetur und C.9.26.1: ,Nullus omnino principatum vel nume-
ratum seu commentariensis gradum vel caetera officia repetere audeat.

38 Quaestio 67, gestiitzt auf Ioannes Andreae zu X 1.33.6.

3 Quaestio 3. Die von Laudensis zitierte Glosse zu D.48.14.1 bestitigt nur die schon im
Text angefiihrte Beobachtung, daf die Lex Iulia de ambitu nicht angewandt werden solle in
den Fillen, wo die Verleihung der Wiirden dem princeps und nicht dem populus zusteht.

40 Quaestio 33. Die von Laudensis an erster Stelle angefiithrte Dekretale X 3.5.8 verbie-
tet das Tauschen von Pfriinden.

4t Quaestio 27.
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pendente processu criminali®?, die Verbannten®, weiterhin Leute, die eine
ars wvilissima treiben*t, wobei Laudensis ein volliges Handelsverbot fiir
Adlige voraussetzt?®, weiter beispielsweise Schatzmeister, welche in ihrem
Amt ein Amtsdelikt begangen haben®S. Infamia facti repellet a dignitate®?,
aber der in einer Stadt ausgesprochene Bann schlielt die Ernennung in einer
anderen nicht aus®®. Zur Annahme eines 6ffentlichem Amtes kann man
officio indicis gezwungen werden?®.

Dignitas non moritur, auch wenn ihr Triger gestorben ist?. Wenn er aber
zum Tode verurteilt wird, soll ihm vor der Vollstreckung der Strafe die
Wiirde entzogen werden'. Die Berechtigung zu einer Wiirde kann Prozef3-
gegenstand sein. Zu diesem Zweck dient die actio confessoria®®. Bei den
Laienwiirden kann das Verfahren auch lite non contestata®®, also in Anwe-
senheit nur einer der Prozefiparteien, durchgefiihrt werden. Um die gnasi-
possessio dignitatis zu beweisen, darf man die Insignien der Wiirde bei-
bringen54.

Einige Worte noch zu den Bezichungen zwischen Staat und Kirche. Kirch-
liche Wiirden vergibt allein die Kirche. Der weltliche Fiirst kann zwar durch
die Wahlgenehmigung Einflul auf die Besetzung der hoheren Prilaturen
ausiiben, aber diese Praxis soll nicht zum Auffangen der kirchlichen Gewalt
durch Laien fithren. Deswegen darf er, wenn er Bedenken gegen einen von
dem Papst ernannten Prilaten hat, lediglich beim Papst Gegenvorstellungen

43 Quaestio 42.

42 Quaestio 41.

44 Quaestio 45.

45 Quaestio 66, mit Berufung auf C.4.63.3: Nobiliores natalibus et honorum luce con-
spicuos et patrimonio ditiores perniciosum urbibus mercimonium exercere prohibemus.

46 Quaestio 56, fast wértlich aus C.12.23.2.

47 Quaestio 21.

48 Questio 20.

4 Quaestio 28, unter Berufung auf D.50.4.9: Si quis magistratus in municipio creatus
munere iniuncto fungi detrectet, per praesides munus agnoscere cogendus est.

80 Quaestio 37.

51 Quaestio 5.

82 Quaestio 64. Der hier von Laudensis zitierte G. DuranTIs (,Speculator’) bemerkt zu
diesen Fillen: ,Non recte agit rei vindicatione, sed implorabit condictionem praetoriam vel
officium iudicis. Iustum enim est, quod habens ius in aliqua dignitate possit illam petere,
unde cum sibi non competat aliqua actio, habebit officium iudicis. Er fiigt — was bei Lau-
densis fehlt — am Ende hinzu, dafl nach Meinung anderer ,competit quasi confessoria in
rem‘ (Speculum iuris, lib. IV, de religiosis domibus, § Porro si aliquis, ed. Francofurti 1612,
p. 416, Nr. 6).

83 Quaestio 30, wieder nach DurANTIs ibidem (n. 52), lib. 2, de secundo decreto § Viden-
dum v. Quid si electus in potestatem, p. 132, Nr. 12 und GemiNianus zu VI 1.6.56.

54 Quaestio 36.
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erheben5s. Der Bischof, welcher von einem weltlichen Herrscher verbannt
wurde und deshalb seine Ditzese nicht betreten kann, verliert dadurch nicht
seine Bischofswiirde?®,

5b) Quellen des Traktats De dignitate

Nach diesem Uberblick iiber die Hauptpunkte des Traktats wollen wir
uns den von Laudensis benutzten Quellen zuwenden. Um den Bericht nicht
mit Ziffern zu iiberladen und gleichzeitig den Vergleich der in beiden Trak-
taten verwendeten Quellen zu ermdglichen, habe ich das Material teilweise
in Form von Tabellen dargestellt. Folglich beschrinke ich mich auf einige
Randbemerkungen dazu.

Betrachten wir zuerst die Gesamtzahl der Zitate aus den zivilistischen
Quellen und der damit verbundenen Literatur im Vergleich mit den Zitaten
aus dem kanonistischen Recht?”. Das Verhiltnis 83 : 39 zeigt, gegen Besta®8,
daf} Laudensis eher zu den Zivilisten zu zihlen ist als zu den Kanonisten.

Unter den Quellen des Zivilrechts hat der Codex offenbaren Vorrang
sowohl in den Gesetzeszitaten wie auch in der Literatur. Die Gesamtzahl
der Digestenzitate erreicht nicht einmal die Halfte der Codexzitate. Ein ganz
unbetrichtlicher Teil der Zitate entfillt auf das Authenticum, wihrend die
Institutionen kein einziges Mal erwihnt werden.

Im Bereich des kanonischen Rechts kommen an erster Stelle die Dekretalen
Gregors IX. Sie werden doppelt so hiufig zitiert wie der Liber sextus. Das
Dekret von Gratian wird nur selten angefiihrt.

Das Verhiltnis zwischen dem Gesetzestext und dessen Kommentierungen
ist unveranderlich je nach Quellenart; auffallend dabei ist, dafl es bei den
zivilrechtlichen Quellen zugunsten des urspriinglichen Textes ausfillt (was
besonders beim Codex hervortritt), wihrend auf dem Gebiet des kanoni-
schen Rechts die Kommentare iiberwiegen.

Wenn man die von Laudensis zitierte Literatur®® betrachtet, sieht man
auf den ersten Blick, da die relative Mehrheit der Zitate auf die Glosse
entfillt. Im Ubrigen beruft er sich auf die Werke von 15 Autoren. Dabei
erwihnt er neun Namen im Bezug auf das Zivilrecht, sieben fiir kanonisches
Recht und einen im Zusammenhang mit den Libri Feudorum. Der meistbe-

5 Quaestio 4.

. 88 Quaestio 63.
57 Cf. Tabelle I und II.

58 Storia (n. 4), p. 895.
5 Cf. Tabelle II.
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nutzte Schriftsteller ist Baldus, welcher im Zusammenhang mit dem Zivil-
recht, mit dem kanonischen Recht und auch mit den Libri Feudorum zitiert
wird. Unter den Kommentatoren des Zivilrechts allein erreicht er dieselbe
Zitatenzahl wie Bartolus, wobei aber Bartolus den Vorrang beim Codex
hat, Baldus dagegen bei den Digesten. Noch einmal wird Bartolus zitiert
als Verfasser des Traktats De insignis et armis. Dann folgen Albericus de
Rosate mit 3 Zitaten, dahinter die Codexkommentare von Salicetus und
Nicolaus de Neapoli, und einmal wird Cinus (Codexkommentar) und Iaco-
bus de Belvisio (zum Authenticum) erwahnt. Einmal wird weiter ein Kom-
mentar zu den Tres Libri zitiert, als dessen Verfasser in allen Ausgaben
Andreas de Belvisio angegeben ist. Iacobus de Belvisio kommt nicht in Be-
tracht, weil er keinen Kommentar zu den Tres Libri geschrieben hat. Viel-
leicht handelt es sich um Andreas de Barulo® oder einen anderen Verfasser.
Schlieflich ist die Rede von den Mailander Vorlesungen des Signorolus de
Homodeis (vermutlich des jiingeren)® und des Verfassers selbst. Als Kano-
nisten erscheinen Innocentius (Sinibaldus Fliscus), Archidiaconus (Guido de
Baisio), Iohannes Andreae, Geminianus de Inghilramnis, weiter Panormi-
tanus und Baldus.

Betrachtet man die von Laudensis zitierte Literatur insgesamt, so sieht
man, daff er vor allem auf Werken aus dem XIII.—XIV. Jahrhundert ba-
siert. Der einzige von ihm zitierte Schriftsteller, dessen Leben ganz in die
erste Hilfte des XV. Jahrhunderts fillt, ist der Kanonist Panormitanus.
Am Anfang dieses Jahrhunderts lebten noch zwei weitere Autoren — Sali-
cetus und Signorolus de Homodeis.

5c) Sedes materiae

Nun erhebt sich die Frage, wo die sedes materiae fiir das angesprochene
Thema liegen®2. Die eigentliche Basis fiir das Thema dignitas besteht aus vier
Codextiteln: zwei im zwolften Buch, einer im ersten und einer im zehnten,
sowie drei Titel aus dem fiinfzigsten Buch der Digesten. Es handelt sich um

% Fiir diese Vermutung spricht die Tatsache, dafl sein Kommentar allgemein als Stan-
dardkommentar zu den Tres libri anerkannt und der bei weitem meist zitierte war.

8 Laudensis sagt in der quaestio 17: ,et ista publice disputavit dominus Signorolus de
Homodeis doctor venerandi collegii Mediolani.* Die Anwendung der Ausdriicke dominus
und venerabile collegium veranlafit zur Vermutung, daff Laudensis selbst diese Vorlesungen
hérte. In diesem Fall kommt aber nur Signorolus der Jiingere in Betracht, von dem wir wis-
sen, dafl er in der ersten Hilfte des X V. Jahrhunderts titig war, und nicht der Altere — ein
Zeitgenosse von Bartolus.

8 Cf. Tabelle III.



die Titel C.12.1 de dignitatibus, C.12.3. de consulibus, C.1.3. de episcopis et
clericis, C.12.8 ut dignitatum ordo servetur, in den Digesten 50.4 de muneri-
bus er honoribus, D.50.1 ad municipalem, 50.3 de albo scribendo.

Fiir das kanonische Recht sind es die Dekretalentitel 1.33 de maioritate
et oboedientia, die Titel der Dekretalen und des Liber sextus resp. 3.5 und 3.4
de praebendis et dignitatibus, sowie auch resp. 1.29 und 1.14 de officio et po-
testate iudicis delegati.

Es handelt sich fast durchweg um Titel, deren Anwendung zu erwarten
war. Die einzige Stelle, die unerwartet zu kommen scheint, ist die Repetitio
von Baldus ad 1. Si aquam C. de servitutibus et agua 3.34.2, wo der Autor
die actio confessoria zum Schutz des Wiirdeberechtigten gewadhren will. Es
ist aber bekannt, dafl es sich um eine dem rémischen Recht fremde Kon-
struktion handelt, die eben in der rémischen Servitutenlehre thren Ankniip-
fungspunkt fand®,

5d) Verwendung der Zitate

Die Rechtsquellen sind meist unverarbeitet (etwa 56 /o) und direkt, also
ohne Analogie usw., als Stiitze fiir eine Behauptung benutzt. Laudensis iiber-
nimmt dabei wortlich oder fast wortlich die Formulierung des Gesetzes, z. B.
in Quaestio 27: Debitores reipublicae non possunt revocari ad honores,
nisi dederint fideiussores vel pignora vice solutionis.

Man vergleiche hierzu D.50.4.6.1: Debitores rerum publicarum ad honores
invitari non posse certum est, nisi prius in id quod debetur rei publicae sa-
tisfercerint . . . plane vice solutionis sufficit, ut quis aut pignoribus ant fi-
deiussoribus idoneis caveat.

Es gibt auch Fille, wo ein an der zweiten oder weiteren Stelle angefiihrtes
Zitat einen neuen, im Text unausgesprochenen Gedanken entwickelt, z. B.
in Quaestio 23, 3. Satz: et habens dignitatem cum administratione prae-
fertur habenti dignitatem sine administratione.

Dazu zitiert Laudensis C.12.7.2.5: ut primicerius post depositam publi-
cam numerorum sollicitudinem, ac si ipsam gessisset administrationem,
cuius consequitur dignitatem, magistri officiorum pro antiqua consuetudine
infulas sortiatur, omnibus vacantibus, guamuvis tempore praecedentibus prae-
ponendus.

8 So schon C. G. Bruns, Das Recht des Besitzers im Mittelalter und in der Gegenwart,
Tiibingen 1848, p. 120. Cf. M. Kaser, Das rémische Privatrecht, Zweiter Abschnitt, Die nach-
klassischen Entwicklungen, Miinchen 1959, p. 184.
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C.12.8.1: Sie quis indebitum sibi locum usurpaverit, nulla se ignoratione
defendat sitque plane sacrilegii reus, qui divina praecepta neglexerit.

und am Ende: et de dignitate vide Bar. in repet. Li.C. de dign.

Manchmal ist aber der Zusammenhang zwischen der zitierten Stelle und
dem zu begriindenden Rechtssatz so entfernt, dafl man eher geneigt wire, an
einen Fehler zu denken. In einem Fall ist es mir gelungen festzustellen, daf}
die fehlende Gedankenbriicke in der Glosse zu finden war, nimlich bei
Quaestio 1: Inducens populum, ut consequatur dignitatem wvel officium,
gravissime punitur, L. fi. de seditiosis.

Die zitierte Stelle C.9.30.2 lautet: In nullis locis aunt civitatibus tumul-
tuosis clamoribus cuinsdam interpellatio contumeliosa procedat nec ad so-
lam cuinsquam invidiam petulantia verba iactentur: scituris bis, qui huins-
modi voces emiserint moverintque tumultus, se quidem fructus ex his quae
postulant nullatenus habituros, subdendos antem poenis his, quas de sedi-
tionum et tumultus auctoribus vetustissima decreta sanxerunt.

Die Glosse ,contumeliosa® zu dieser Lex zieht aus ihr in der Tat denselben
Rechtsgedanken wie Laudensis: Contumeliosa, #t quia dicat: ,Volo esse
consul propter nobilitatem meam, ut alii, et facit ff. ad l. Iul. de vi publica
L. Qui coetn, in principio.

Andere Versuche, die Verbindung zwischen dem Text und den Zitaten
aufgrund der Glosse zu finden, sind erfolglos geblieben.

Es ist nur ein einziges Beispiel zu zitieren, wo Laudensis aus einer privat-
rechtlichen Vorschrift einen neuen staatsrechtlichen Gedanken ableitet:

Quaestio 34: Si reginae, ducissae vel comitissae aliguid committitur sub
nomine dignitatis, non transit ad successorem, quia alieno nomine babet
dignitatem — ergo secus si proprio nomine habet dignitatem.

Hierzu beruft sich Laudensis auf D. 31.1.56: Quod principi relictum est,
qui antequam dies legati cedat, ab hominibus ereptus est, ex constitutione
divi Antonini successori eius debetur.

Nur einmal nimmt Laudensis Zuflucht zur Analogie, indem er sagt, daf§
die Kapitine, die vom Papst oder von einem christlichen Herrscher gegen
die Tiirken oder anderen Ungliubigen gesandt worden sind, dieselben Rechte
und Wiirden haben sollen, welche im alten Rom den Prokonsuln zustanden
(Quaestio 52 mit Bezugnahme auf C.12.12.1 und C.1.27.1).
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6. Untersuchung des Traktats De imperatore nilitum deligendo
vergleichend zum Traktat De dignitate und zu Tiraquellus’ Traktat
De nobilitate

6a) Inhalt des Traktats De imperatore militum deligendo

Kommen wir nun zu Caepolla. Wie ich schon oben sagte, haben seine
Erwigungen meistens mehr mit den Sitten und Hoflichkeitsregeln als mit
dem Recht zu tun. Das bezieht sich besonders auf den ersten Abschnitt des
Traktats, wo er sich mit den Altersprivilegien beschiftigt®s. Er erwihnt da-
bei nur zwei Altersgrenzen — 55 Jahre zur Befreiung von Personalleistun-
gen® und 70 zur Befreiung von der Ausiibung der Vormundschaft, Kuratel
und von Zeugnisablegung®, dies aber nur nach dem Zivilrecht; denn das
kanonische Recht erlaubt, sogar einen Siebzigjahrigen propter peccatum zur
Aussage zu zwingen®. Das Alter kann auch einen Grund zu Nachlafl oder
Milderung der Strafe bilden®®. Bei der Wiirdenverleihung kann es zwar eine
Rolle spielen, aber man soll auch die Dauer des bisherigen Dienstes, die Be-
fihigung und Leistungen des Kandidaten mitberiicksichtigen®®.

Ein weiteres Element, welches man nicht aufler Acht lassen soll, ist die
natio des Bewerbers. Diesen Begriff benutzt Caepolla in einem sehr weiten
Sinn, so daf} er die Herkunft insgesamt bezeichnet, und zwar in Riicksicht
auf die Eltern, auf den Stand (genus), auf das Vaterland und die Provinz
darin?. Alle diese Elemente konnen jemandes Ruf beeinflussen und
begriinden eine Vermutung betreffs seiner Kenntnisse, Gewohnheiten und
Umgangsformen™. Bei der Entscheidung, ob Einheimische bei der Bewer-
bung um eine Wiirde bessere Chancen haben sollen oder ob sie hinter den
vom neuen Herrscher herbeigerufenen Leuten zuriickstehen sollen, hat Cae-
polla Schwierigkeiten, die den faktischen Verhiltnissen der Zeit entspre-

84 ZierTI (bei n. 6), vol. X VI, fol. 308v—309v. Im Folgenden werde ich Caepollas Trak-
tat nach den Randnummern bei ZILETTI zitieren, eventuell unter Anfiigen anderer zur Iden-
tifizierung des Satzes dienenden Merkmale.

8 Nr. 7—14 privilegium senectutis.

8 Nr. 6—10 privilegium senectutis.

7 Ibidem.

9 Nr. 8—21 privilegium senectutis.

% Nr. 10—28 privilegium senectutis. Diese Behauptung wird von Caepolla weiterent-
widkelt in einem abgesonderten Kapitel des Traktats, bei ZiLeTTI fol. 309v.—310 Nr. 1—8.

7 Tbidem, fol. 310, Nr. 1.

7 Tbidem, Nr. 2—4.
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chen?. Er findet aber eine diplomatische Losung, indem er die Antwort dem
Statut oder dem Herkommen iiberlaf3t?.

Den grofiten Teil seiner Erwigungen widmet Caepolla dem Adel™. Er
erwihnt 26 Meinungen verschiedener Autoren, welche diesen Begriff defi-
niert haben und schliefit dann: sed veram et omni ex parte perfectam eius
nobilitatem esse dixerim, quae ex antiquis maioribus cum divitiis et virtute
sibi etiam coniunctis cum honore et dignitate proficiscitur’,

Es kann auch vorkommen, dafl jemand an einem Ort als adlig gilt und
anderswo nicht’6. Der Adelsstand kann nur von dem Vater ererbt werden
und Statuten, die etwas anders bestimmen, sind ungiiltig??. Die Adelsprivi-
legien beziehen sich nicht auf bastardi vel spurii, welche iibrigens auch kein
Recht haben, den Familiennamen des Vaters zu fiithren?. Die von dem Kai-
ser zugunsten der Pfalzgrafen erteilten Legitimationsprivilegien beschrinken
sich auf das Recht, uneheliche Kinder von Adligen zu legitimieren, die keine
Gerichtsbarkeit und keine Burgen haben™. Dieselbe Einschrinkung gilt
auch fiir die im Testament enthaltene Substitutionsklausel si hberes institu-
tus decesserit sine liberis, wo unter liberi in diesem Fall nur eheliche Kinder
zu verstehen sind; denn es wire zum Nachteil der Untertanen, wenn die
Gerichtsbarkeit an uneheliche Kinder kame8®.

Caepollas Ansichten zur Frage der mit dem Adelsstand nicht vereinbaren
Berufe sind grofiziigiger als jene von Laudensis. Er erwihnt Stidte wie Ne-
apel, wo die Adligen keinen Handel treiben diirfen8l. Andererseits aber wer-
den anderswo Leute, die Staatsimter bekleiden und dem Senatorenstand an-
gehoren, als Adlige behandelt, obwohl sie sich mit dem Handel beschiftigen

72 Er sagt zuerst (Nr. 4), dafl, wenn mebrere Kandidaten aus gleich beriihmten Heimat-
orten stammen, jener den Vorrang haben solle, welcher de patria vel provincia principis ist;
denn auch D.1.39.2 bestitigt, daf potius debent eligi praetores qui habent locum in urbe.
Dasselbe ergibt sich aus den Autorititen der Kanonistik (5 Nachweise) und Legistik (7 Zi-
tate).

7 Nr. 7 mit nicht triftigem Zitat aus D. 50.4.14.3: primum consideranda persona eius
cui defertur, item origo natalium.

4 Zuertr (n. 6), fol. 310v—312v.

75 Nr. 21. Diese Definition unterstiitzt Caepolla mit C.4.63.3. Diese Konstitution betrifft
das Handelsverbot fiir nobiliores natalibus et honorum luce conspicuos et patrimonio di-
tiores.

76 Nr. 7—11 opinio.

77 Nr. 16—22 opinio.

78 Nr. 9—11 opinio.

7® Nr. 17 — 18 — 25 opinio.

8 Nr. 13—25 opinio.

81 Nr. 11—17 opinio.
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— wie etwa in Venedig®. Um diesen Wiederspruch zu losen, sagt Caepolla,
dafl manchmal die necessitas loci, qguo nulli alii redditus vel fructus nisi ex
mercimonio habere possunt, das obengenannte Verbot aufhebe, besonders
wenn der Handel im groflem Mafistab getrieben wird; denn — wie schon
Cicero sagt — mercatura si tenuis est sordidas3. Caepolla beeilt sich, gleich-
zeitig zu bestitigen, dafl in manchen Ortschaften Italiens ein Mann, der ver-
armt ist oder ein niedriges Gewerbe betreibt, den Adelsstand nicht behalten
kann84.

Weiter unterscheidet unser Verfasser 47 Adelsprivilegien®®. Aufler dem
Vorrang oder der Ausschlieflichkeit bei der Verleihung einiger Laienwiirden
und kirchlichen Wiirden8 betont Caepolla besonders die Glaubwiirdigkeit,
die alle von Adligen vorgenommenen Rechtshandlungen genieflen. So brau-
chen bei Testamenten von Adligen die iiblichen Formlichkeiten nicht beachtet
zu werden®”. Der adelige Vormund, welcher iiber einen Strohmann die
Giiter des Miindels kauft, ist trotzdem nicht des Betrugs verdichtig®. Wenn
ein Adeliger verneint, daf er die Ehe geschlossen habe, wird den Eltern der
Frau nicht gestattet, dagegen Zeugnis abzulegen. Wenn aber der Stand des
Mannes jenem der Frau gleich oder niedriger ist, fillt das Urteil in favorem
matrimonii®®. Der nichtadelige Briautigam oder Ehemann, welcher anerkannt
hat, eine groflere Mitgift erhalten zu haben, als er tatsichlich erhalten hat,
kann das Fehlende nicht fordern, wenn er eine Adlige geheiratet hat, um
sich mit ihrer Familie zu verschwigern oder um sie fiir die Zukunft zu ver-
sorgen®.

Wenn der Adelige in Elend geraten ist und deswegen seine Tochter nicht
verheiraten kann, soll ihm der Bischof helfen®'. Propter nobilitatem wviri

82 Nr. 12—18 opinio: Veneti . .. de iure nobiles dici possunt tum propter ordinem sena-
torium, in quo descripti reperiunter, tum etiam propter statuta et consuetudinem invetera-
tam.

8 Nr. 13 — 14 — 18 opinio.

8 Nr. 22.

8 ZeTTi, fol. 312v, Nr. 26—43.

8 Nr. 26, 1—2 privilegium nobilitatis; die Begriindung u. a. aus D.2.14.8: In numero
pari creditorum auctoritatem eius sequitur praetor, qui dignitate praecellit. Cf. Nr. 28 —
8 privilegium nobilitatis.

87 Nr. 30 — 14 privilegium nobilitatis. Dazu zitiert Caepolla C.6.23.19: Omnium testa-
mentorum solemnitatem superare videatur, quod insertum mera fide precibus inter tot no-
biles probatasque personas etiam conscientiam principis tenet.

8 Nr. 31 — 17 privilegium nobilitatis.

89 Nr. 26 — 4 privilegium nobilitatis.

9 Nr. 37 — 34 privilegium nobilitatis.

9 Nr. 32 — 21 privilegium nobilitatis.
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soll die Frau eine groflere Mitgift beibringen®2. Auch bei der Berechnung des
geschuldeten Lebensunterhalts ist der Stand in Betracht zu nehmen. Einem .
Bauern soll man nur Brot, Kise, Ol und Zwiebeln zusprechen®.

Im Bereich des Strafrechts zeigt sich die privilegierte Stellung des Adels
in einer Milderung der Leibesstrafen®. Adelige sollen nicht zum Tode durch
Erhingen und zu anderen poenas wiles verurteilt werden?®; in Beziehung
auf adlige Frauen soll die damnatio ad metallum nicht ausgesprochen
werden® (die iibrigens zu jener Zeit so gut wie keine Anwendung fand!).

Schliefllich kommt Caepolla zur Erorterung der dignitas®’. Auch dieses
Wort hat verschiedene Bedeutungen. Der Verfasser selbst aber entscheidet
sich fiir die folgende Definition: quicquid a principe iniungitur, dicitur dig-
nitas®, Sie wird manchmal mit dem Amt identifiziert?®, kann aber auch eine
hervorgehobene Stellung und Ruhm bedeuteni® oder eine Eigenschaft, die
eine Person von der Plebs unterscheidet. In diesem letzten Sinn entspricht
die dignitas dem Begriff der nobilitas'®. Caepolla verheimlicht nicht den
alltaglichen Aspekt der Wiirden: die privilegierte Stellung der digniores be-
ruht auch auf dem Nutzen, den sie aus der dignitas ziehen!2. Trotzdem
fordert Caepolla, man solle bei der Verleihung von Wiirden iiberlegen, ob
der Kandidat reich genug ist, um den neuen Pflichten gewachsen zu seinl3.
Der Reichtum erleichtert das Leben sehr: er verhilft zu Dispens von Geliib-
den!® und schiitzt vor dem Verdacht der Simonie und Bestechung!®. Die
Reichen sind normalerweise zur Kautionsleistung nicht verpflichtet!%8, ihre
Giiter unterliegen der Beschlagnahme nicht!??, im Strafverfahren konnen sie

92 Nr. 38 — 25 privilegium nobilitatis.

9 Nr. 32 — 22 privilegium nobilitatis.

9 Nr. 27 — 4 privilegium nobilitatis.

9 Nr. 7 — 5 privilegium nobilitatis.

9 Nr. 28 — 6 privilegium nobilitatis.

97 ZieTTI (n. 6), fol. 313—314.

9 Nr. 4 aus C.12.1.5.1: Si quid enim senatoria praeditis dignitate fuerit forte mandan-
dum, nostro est iudicio reservandum: sit namque dignitas, si nobis tubentibus sustinetur.

9% Nr. 3 aufgrund des Titels de praebendis et dignitatibus und insbesondere X 3.5.28:
Fuit in Lateranensi concilio prohibitum, ut nullus diversas dignitates ecclesiasticas vel plures
ecclesias parochiales reciperet. ..

100 Nr, 2.

10t Nr. 3. .

102 Nr. 14 — 10 privilegium dignitatis.

108 Cap. Divitiae, ZILETTI fol. 314, Nr. 1.

104 Nr. 9 — 10 privilegium divitum.

105 Nr. 3 und Nr. 9 — 11 privilegium divitum.

108 Nr. 8 — 5 privilegium divitum.

107 Nr. 13 — 29 privilegium divitum.
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der Leibesstrafe ausweichen, wihrend Arme wegen ihrer Armut abgewiesen
werden konnen, wenn sie eine Strafanklage erheben wollen'%. Alle diese
Privilegien bleiben versagt, wenn der Reichtum aus unehrlichen Quellen
oder aus Wucher kommt19,

6b) Quellen des Traktats

Ein Blick auf die Tabelle der von Caepolla angefithrten Quellen!!® 13f3¢
uns feststellen, dafl er sich in der Quellenauswahl von Laudensis wesentlich
unterscheidet. Das Verhiltnis zwischen den beiden groflen Rechtsgebieten
fallt auch hier zugunsten des Zivilrechts aus. Aber unter den Quellen des
Zivilrechts iiberwiegen die Zitate aus den Digesten und den Digestenkom-
mentaren. Erst danach folgen der Codex, das Authenticum und an der letz-
ten Stelle die Institutionen. Diese Reihenfolge stellt die iibliche Meinung
betreffs der historischen Entwicklung der Vorlieben beim Zitieren unter ein
Fragezeichen. Bei dem konservativen Laudensis iiberwiegen die Codexzitate,
bei dem humanistisch angefirbten Caepolla die Digesten und bei Tiraquel-
lus kehrt der Codex auf die erste Stelle zuriidck.

Caepolla schopft ofter als Tiraquellus direkt aus den Quellen: 354 Ge-
setzeszitate (43,4 %o der Gesamtsumme) gegen 165 bei Tiraquellus (18,3 %/o).
Im Gegensatz zu Laudensis und konform mit Tiraquellus hat bei Caepolla
die Zahl der Kommentarzitate ein klares Ubergewicht iiber die Gesetzeszi-
tate, was aber bei Caepolla besonders beim Codex in die Augen springt.
Der Anteil der Glosse ist bei den Codexkommentaren zwar gesunken, betrigt
aber immer noch 21 %. Bei den Institutionen und beim Authenticum ist er
geradezu iiberwiegend. Bei Tiraquellus steht die Glosse gemessen an der
Zitatenzahl an dritter Stelle. Das zeugt von der Bedeutung, welche die
Glosse fiir die spitere Rechtsentwicklung hatte.

Im Bereich des kanonischen Rechts steht — wieder im Gegensatz zu Lau-
densis und zu Tiraquellus — das Dekret' von Gratian an der ersten Stelle.
Dann folgen die Dekretalen und — mit geringer Zitatenzahl — Liber sextus,
Clementinae und Extravagantes Iohannis XXII. Die Kommentare haben
einen kaum wahrnehmbaren Vorsprung vor den Quellenzitaten, die beim
Decretum Gratiani sogar iiberwiegen — also wieder anders als bei Tira-
quellus. Auch bei Caepolla ist die Glosse sehr stark vertreten. -

108 Nr. 8 — 4 privilegium und Nr. 13 — 30 prlvxleglum divitum.
109 Nr. 11 — 17 privilegium divitum.
10 Cf, Tabelle 1.
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Das Literaturverzeichnis!!! ist bei Caepolla im Vergleich zu Laudensis
imposant: 25 Juristen, neben den nur allgemein erwihnten doctores. Er
bleibt aber weit hinter Tiraquellus zuriick. Wenn wir die Literaturliste niher
betrachten, zeigt sich, dafl Caepollas Traktat vor allem auf den Werken von
Bartolus, Baldus, Albericus de Rosate, Johannes de Platea und Angelus de
Ubaldis beruht. Die ersten vier finden sich auch bei Tiraquellus an den ersten
Stellen, die ersten drei schon bei Laudensis. Die Behauptung, daf} dabei die
Zuginglichkeit ihrer Werke entscheidend war, lifit sich kaum halten. Viel-
mehr sollten wir mit der Moglichkeit rechnen, daff die vier obengenannten
Juristen deshalb so oft zitiert werden, weil sie neue, originelle Gedanken ver-
treten. Man sollte bei der Darstellung des Personenrechts ihre Werke darauf-
hin untersuchen.

Bei den Kanonisten und bei den Kommentatoren der Libri feudorum
128t sich eine dhnliche Gesetzmifigkeit nicht feststellen.

Im Vergleich zu Laudensis beweist Caepolla eine bessere Kenntnis der
zeitgendssischen Literatur: von den 40 von ihm erwihnten Zivilisten und
Kanonisten lebten 13 wenigstens teilweise im XV. Jahrhundert.

Das analysierte Werk Caepollas liefert uns einige Nachrichten iiber seine
Bibliothek. So sagt er z. B.: per guod dicit Ludovicus Pontanus (sc. Roma-
nus) in LXXXI singulari meo quod incipit ... 112 A